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Abstract

In this paper another important 'building block’ will be offered which, in combination with the
previous Research Paper (Nr. 14) provides essentially new strategies for complex analyses
of contemporary 'knowledge and information societies’. Within the present paper, three
different topics will be investigated. First, empirical results form a large representative social
survey will be analyzed with respect to the domain of ‘social cognition’, i.e. with respect to the
attribution of social positions and sociat strata. Second, the various ‘implicit’ routines and
practices, running under the common label of ‘social cognition’, will be analyzed by using
contemporary models of cognitive science. Finally, a special model of ‘evolutionary leaming’
(Classifier Systems and Genetic Algorithms} will be used in order to account for the
seemingly paradoxical and counter-intuitive responses in the field of ‘social cognition’ which
have been encountered in the first part of the article.

Zusammenfassung

Mit dieser Arbeit wird - in Fortfilhrung des Reihenpapers Nr. 14 - ein weiterer Baustein for
komplexe Analysen von “Wissens- und Informationsgesellschaften” aufbereitet. Im
vorliegenden Fall werden die folgenden drei Themenschwerpunkte abgehandelt. Erstens
wird an Hand von Materialien aus dem Sozialen Survey ein typischer Bereich “impliziten
Wissens” herangezogen, ndmlich die individuelle Gestaltung von  sozialen
Wahrnehmungsfeldern (Positions- und Schichizuschreibungen) und ihre empirischen
Ausprégungen. Daran knipft sich zweitens eine kognitionstheoretische Aufbereitung, mit
deren Hilfe die vielfaltigen impliziten Routinen und Praktiken innerhalb des Bereichs der
sozialen Wahrehmungen naher spezifiziert werden kénnen, Und in einem abschiielendean
Teil werden Anleihen bei rezenten Modellen aus der evolutiondren Lerntheorie {"Classifier-
Systeme” und “Genetische Algorithmen”} genommen, um die im ersten Teil der Arbeit
ermittelten Paradoxien und seltsamen Befunde auf konsistente Weise interpretieren zu
kénnen.
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0. Einleitung

Um einen direkten Anschlul an das letzte Reihenheft tber Lebensformen und multiple Risikogruppen
herzustellen!, kann der momentane Gegenstandsbereich, um den es sich primdr drehen wird, als eine
Fortsetzung der epigenefischen Explorationen in ein grundsdtzlich neuartiges Feld begriffen werden. Dieser
neue Bereich hat in einer anfiinglich etwas verwirrenden Wendung soziale Raume und damit korrepondierend:
soziale Distanzen und Naghen zum Inhalt, Eine zweite und tendenziell kidrende Einleitung konnte die
Aufteilung zwischen dem vorangegangenen Paper und dem derzeit gelesenen auf die folgende Weise
vornehmen: Stand im Reihenheft 13 der sozialwissenschaftlich komplexe Blick auf den Alltag unter dem
Leitbegriff der Lebensformen und der multiplen Risikogruppen im Vordergrund, riickt im jetzigen Abschnitt
der allrdgliche Blick auf die Gesellschaft und ihre Risiken ins Zentrum eines komplexen
sozialwissenschaftlichen Interesses. Wurden, um eine dritte Generalumschreibung zu versuchen, im
vorhergehenden Heft die innerdsterreichischen Lebensformen und ihre grundlegenden Routinen und Settings
auf versuchsweise komplexe Weise analysiert, sollen im jetzigen Teil die Untersuchungsagenden von
subjektiven Gesellschafis- und Selbstbildern mit den entsprechenden transdiszipliniren Rahmen versorgt
werden. In den weiteren Partien wird zudem wiederum eine delikate Gratwanderung versucht, indem auch in
dieser Arbeit zumindest ein komplexes Untersuchunpsdesigns zur Inferpretation der personlichen
Schichtungs- und Gesellschaftsbilder in Osterreich herangezogen wird. Zu diesem Zweck sollen die folgenden

Etappen absolviert werden:

Erstens wird zuniichst der allgemeine theoretische Hintergrund - das epigenetische
Forschungsprogramm - in einem wichtigen, im Heft 13 noch nicht thematisierten Aspekt
vorgestellt, nimlich mit der neuen Dimension des “impliziten Lernens” beziehungsweise des “tacit
knowledge”.

Zweitens werden in den weiteren Abschnitten neuartige Grundbegriffe eingefiihrt und aufpebaut,
welche die vielfiltigen Phanomene der personlichen Sichten von Schichtungsweisen auf
Phanotyp- wund auf Genotyp-Niveaus als Dominen “imphziten Wissens und Lernens”
inkorporieren sollten.

Drittens wird ein komplexer Approach bemiiht, welcher sich iiber die letzten zwei Dekaden zur
Modellierung von kognitiven Leistungen der Spezialisierung der Routinisierung und des Lernens

allgemein, sozial und otherwise, herausgeformt hat.

! An dieser einleitenden Stelle sei eine knappe Bemerkung zur inneren Kohérenz der beiden surveybasierten Reihen-Paper
vorgebracht: Denn beide zeichnen sich im Kern dadurch aus, daB in ihnen teiiweise nenartige Grundbegriffe fir die deskriptive
Analyse {(Lebensformen, multiple Risiko- und Supporigruppen einerseits, seziale Karten und Bausteine sndererseils) so
aufbereitet werden, dafl komplexe Analysedesigns - im eimen Falle Newronale Netzwerke, im anderen Classifier-Systeme -
angewandt werden kénnen.




Und viertens sollen die zuhandenen Datenbasen aus dem Survey 1993 so ausgewertet werden,
daf eine direkte Anschlufifahigkeit von Umfrageergebnissen zu Schichtungs-, Positions- und
Gesellschaftsmustern an komplexe Modelltraditionen hergestellt ist.

Auf diesem Weg sollen, um die Erwartungshorizonte auf der Leserseite vollends auszuformen, zwei

neue Ergebnisklassen erreicht und aufgebaut werden:

Das erste Set an Resultaten ist primdr methodologisch-kognitionstheoretischer Natur und
versammelt unter dem kognitionstheoretischen Leitbegriff von sozialen Karten und unter dem
Konzept von mentalen Bausteinen ein vielschichtiges Spektrum zur Beschreibung und zur
Analyse von sezialen Orientierungsweisen. Ganz in diesem Sinne wird der Themenbereich der
personlichen Eigen- und Fremddarstellungen so aufbereitet und strukturiert, dafl er seinerseits - in
Fortfithrung des vorangegangenen Hefts - als ein eigensinniger und muddfidimensionaler Bereich
von Lebensformen ausgezeichnet werden kann,

Und die zweite Ergebnismenge wird durch tendenziell ungewohnte Surveyauswertungen von
Eigen- und Fremdpositionierungen entlang eines verhiltnismiBig neuen kognitionstheoretischen
Analysepfades - Classifier-Systeme (HOLLAND et al. 1989, HOLLAND 1995) - konstituiert,
welcher sich seinerseits zu einigen {iberraschenden und gegenintuitiven Antworten nach dem

'‘Oben’ und dem 'Unten' in sozialen Rdumen ausgestalten sollten.

Mit diesen zweifachen und durchaus ambitiosen Zielsetzungen wird dieses Paper sofort in den ersten
Bereich iiberschwenken, der sich einer im letzten Heft noch nicht vorgesteliten neuen Dimension im Rahmen
der epigenetischen Architektur widmet,

1. Das epigenetische Forschungsprogramm:
“Implizites Wissen” als fiinfte Dimension

Weil die Grundziige des epigenetischen Programms schon kurz im Heft 13 thematisiert und an anderer
Stelle sehr ausfuhrlich dargelegt worden sind (MULLER 1996a,b), soll ecinleitend nur der besondere
Stellenwert der weiteren Erkundungen betont werden. Und dazu wird es notwendig, eine im letzten Band noch
nicht erwihnte Dimension ecinzufithren, welche sich mit Begriffen wie “implizites Lemnen” oder “tacit
knowledge” etikettieren 148t - und die das einfache “epigenetischen Quadrat™ aus dem vorigen Reihenband um
eine wellere Achse erweitert, die simuitan auf beiden Niveaus, dem Phanotypus- und dem Genotypus-Level
ablaufi, Um zunichst den Unterschied kiar crkénnbar ;verden zu lassen, seien an dieser Stelle beide
“epigenetischen Quadrate”, einmal die simplifizierte Form und einmal das voll entwickelte Format (Miiller
1996a), aneinandergereiht. (Vgl. dazu auch die Schaubilder 1a und 1b, umseitig)




Schaubild 1a: Die “reduzierte Form” des “epigenetischen Quadrats”

Prozesse in Akteurs-Netzwerken

{Netzwerk-Dimension)
PHANOTYP-NIVEAUS P e P
Prozesse der Prozesse der
“Wissensnutzung” Codifizierung
(Decodierungs- ﬂ U’ (Codierungs-
Dimension) Dimension)
GENOTYP-NIVEAUS G Lo G

Prozesse in “Wissens-Basen”
{Dimension der Programm-Pools)
Schaubild 1b: Das voll entwickelte Format

Rekombinationen von “Routinen”
{(NETZWERK~DIMENSION )

PHANOTYP-NIVEAUS P ~ p

Rekombinationen Simultane Rekombinationen von Rekombinationen
von [Routinen und “Agenten”] von

Programmen und ﬂ @ ‘U‘ Programmen und
Code-Systemen Code-Systemen
(DECODIERUNGS— {DIMENSION (CODIERUNGS-
DIMENSION ) “IMPLIZITEN WISSENS") DIMENSION)
GENOTYP-NIVEAUS G o G

Rekombinationen von Programmen, -
“mentalen Agenten”
(DIMENSION DER PROGRAMMPOOLS)




Aus dieser Gegeniiberstellung sollten speziell fiinf Phiinomene gesondert betont werden.

Erstens tnitt die neue “Mitteldimension V™ als einziger Bereich mit Pfeilen in beiden Richtungen
in Erscheinung. Damit soll speziell auf die Parallelitdt und die Simultaneitdt der beiden Niveaus:
einmal das der neuronalen Organisation (Genotypus) und einmal das der beobachtbaren
Praktiken und Routinen (Phinotypus) hingewiesen werden,
Zweitens ist das evolutionshistorische Alter dieser Dimension als vergleichsweise hoch
anzusetzen, konstituieren sich doch seit rund 100 Millionen Jahren Formen ‘Impliziten Lernens”
Beispielsweise finden sich typische implizite Routinen wie Werkzeuggebrauch - “Prachtrether
locken Beute mit Federkddern an und Spechte stochern mit Kaktusdomen nach Larven” (BRAUN
. 1992:108) - oder Imitationen von Beuteverhalten bereits bei Véageln volf entwickelt.
Drittens wurden die ‘Bausteine” fir diese ‘implizite” Dimension auf der Ebene des Phdnotyps
mit “Aktemen” umschrieben, worunter kleine, phinotypisch beobachtbare “Aufgaben” oder
‘tasks” zu verstehen wiren wie das Gehen auf einem schmalen Pfad, das Ergreifen von Objekten,
das Reagieren auf ein gesprochenes Wort ... Auf der Ebene des Genofyps - in diesem Fall: der
neuronalen Organisation - sind die entsprechenden Elemente als “imentale Agenten” (MINSKY
1990) oder als ‘building blocks”™ (HOLLAND 1995) identifiziert, worunter sich
rekombinationsféhige neuronale Gruppen - die neuronalen Akteure - fiir solche wohldefinierten
phanotypischen “tasks” versammeln,
Viertens wird es wichtig, auf die ‘“differentia specifica” zwischen dieser fiinften epigenetischen
Dimension und der zweiten und der vierten Dimension hinzuweisen, die von ihren Richrungen her
ja mit dieser impliziten Dimension {ibereinstimmen. Im Rahmen der fiinften Dimension fallen
Dekodierung, Kodierung ineins und sind auf einen einzelnen Akteur beschriinkt, wogegen die
zweite und die vierte der epigenetischen Dimensionen nach Kedierung und Dekodierung
unterschieden sind und von potentiell allen Mitgliedem einer Gesellschaft wahrgenommen werden
kornnen. Die Wissensbasis Gber ‘Programme”, sie verfligt im pointierfen Gegensatz zur
neuronalen Basis iiber die Moglichkeiten einer unter Umsténden sehr langfristigen “Speicherung”
und schon seit der Einfiihrung des Buchdrucks iiber das Potential einer schnellen und im Prinzip
weltweitenn Diffusion. Eines der interessantesten und dichtesten Zitate wber die delikaten
Verhiltnisse zwischen der impliziten Wissensbasis einer Gesellschaft, die in der newronalen
Organisation ihrer Mitglieder verankert ist, und ihrer kodierten Form findet sich im Qibrigen bei
Denis Diderot, dessen Enzyklopidicprojekt unter anderem auch eine Transformation der
handwerklich-industriellen Formen des ‘tacit knowledge” hin zu einer Domine des “public
knowledge” vorsah - und auch durchfiihrte.

Wir wandten uns an die tiichtigsten Handwerker in Paris und unserem Kénigreich, Wir machten
uns die Miihe, sie in ihren Werkstitien aufzusuchen, sie auszuforschen, nach ihrem Diktat

Aufzeichnungen zu machen, ihre Gedanken zu entwickeln, aus diesen Gedanken die jeweils




eigentiimlichen Fachausdriicke zutage zu fordern, Verzeichnisse derselben anzufertigen, und sie
zu erkldren ... Es gibt Handwerkmeister, die gleichzeitig Schriftsteller sind und wir kénnen sie
hier nennen. Aber ihre Zahl ist sehr klein, Die meisten pnter denen, die mechanische Kiinste
ausiiben, haben sie nur aus Not ergriffen und arbeiten nur unter der Leitung ihres Instinkis. Unter
tausend findet man kaum ein Dutzend, die sich einigermaden kilar ausdriicken kdnnen, sei es in
bezng auf die Werkzeuge, die sie benutzen, sei es in bezug auf die Werkstiicke, die sie herstellen
... Es gibt so eigenartipe Handwerke und so feine Verfahren, dall man tiber sie wohl nur dann
treffend sprechen kann, wenn man selbst in ihnen titig ist, eine Maschine eigenhéindig bedient
und sieht, wie das Werkstiick unter den eigenen Augen entsteht. Wir muBten uns deshalb dfters
Maschinen verschaffen, sie aufstelien, selbst Hand anlegen, sozusagen Lehrlinge werden und
schiechte Werkstiicke machen, um die anderen iehren zu kinnen, wie man gute macht. So
iiberzeugten wir uns von der Unkenntnis, in der man sich den meisten Gegenstiinden des Lebens

gegeniiber befindet und von der Notwendigkeit, aus dieser Unkenntnis herauszukommen,?

Und filnftens soll, damit zusammenhiingend, auf eine wichtipe Differenz in der "Lebensdauer”
innerhalb der verschiedenen Ensembles der gesellschaftlichen *knowledge base” auf Genotyp-
Niveaus hingewiesen werden. Da die Wissensbasis jeder menschlichen Gesellschaft, past, present
and future, aus der epigenetischen Perspektive heraus aus drei distinkten Bereichen aufgebaut ist:
aus dem génetischen Pool, aus dem Pool an human codierten ‘Programmen” und aus dem Pool
an den neuronalen Kognitionsmustern, sind Geburt und Tod von Menschen direkt mit
Verinderungen im Genpool sowie im neuronalen Pool verbunden. Im Programmensembie
verlaufen die Verbindungen hingegen indirekr: die Geburt eines Menschen bedeutet per se noch
keine Anreicherung oder Verdnderung im Programmpool - und sein Tod keine unmitteibare
Reduzierung ... Und die immer wieder variierte Spruchweisheit, wonach mit dem Tod eines
Menschen zugleich eine ganze Bibliothek vemichtet wird, sie erhilt vor dem epigenetischen
Hintergrund der funfien Dimension gleich mehrere tragfihige substantielle Interpretationen.

Und mit diesen Erliuterungen hinsichtlich einer fiinfien epigenetischen Dimension soll mit dem n#chsten
Abschnitt ein Bereich aufgebaut werden, der sich phinotypisch mit der sozialen Wahrmehmung
auseinandersetzt - und der nicht nur afle Charakteristika erfiillt, die an “implizites Lemen” oder ‘tacit
knowledge” gekniipft werden, sondern der in seinen gesellschafilichen Verteilungen auch mit einer Uberfiille

an Widerspriichen und Paradoxien aufwarten kann,

2 Ebda., 48f




2.  Phiinotypische Problemfelder von “sozialen Riiumen”

Als niichster Punkt sollen zwei Bereiche systematisch aufbereitet werden: erstens der Nachweis, dab die
Problembereiche im Umkreis von “sozialen Raumen” nachgerade als typische Gebiete fiir Untersuchungen von
impliziten Wissensstrukturen firmieren konnen; und zweitens einige ausgewdhite Paradoxa und Phanomene,
die sich bei einer intensiveren Befassung mit dem Sozialen Survey 1993 fiir diese Domiinen ergeben. Beide
Punkte zusammengenommen sollten dann eine hinreichende Basis aufbauen, weiterfithrende Begriffsrahmen zu
entwickeln, um die Prozesse sozialer Wahrnehmungen sehr direkt mit dem derzeitig zuhandenen
kognitionstheoretischen Repertoire zu analysieren.

2.1. “Implizites Wissen” und die Wahrnehmung “sozialer Riume”

Zunichst wird es erforderlich, die fiinfte Dimension im epigenetischen Quadrat niher zu spezifizieren.
Und eine der sinnvollen Heuristiken dazu liegt in einem Riickgriff auf den Klassiker der zeitgendssischen
Tradition fiir “implizite Wissensformen”, ndmlich auf Michael Polanyi. Bei ihm heiBit es sehr prignant und
plakativ -

dab wir mehr wissen als wir zu sagen wissen. (POLANY] 1983:14)

In einer elaborierten Version dieses paradox klingenden Sachverhalts liest sich dieser Zusammenhang von
“explizitem” und “implizitem” Wissen wie folgt:

Einige newere psychologische Experimente haben unabhingig voneinander den grundlegenden
Mechanismus aufgezeigt, mittels dessen Wissen "implizit' erworben wird ... Die Autoren zeigten einer
Versuchsperson ecine groBe Zah!l sinnloser Silben, wobei auf das Erscheinen einiger davon ein
elektrischer Schiag erfolgte. Bald zeigte die Person Symptome der Antizipation des Stromstofes beim
Anblick der 'Schocksilben’; auf Befragen vermochte sie diese Silben gleichwoh! nicht anzugeben ... Eine
andere Variante dieses Phinomens wurde 1958 von Eriksen und Kuethe nachgewiesen. Sie setzten eine
Versuchsperson einem Stromschlag aus, wann immer sie zufillip Assoziationen zu bestimmten
Schockwiéirtern duberte. Bald lernte die Person, die AuBerung solcher Assoziationen zu vermeiden, um
dem Stromstol zu entgehen, wubte jedoch nicht - wie sich auf Befragen herausstellte -, daB sie es tat.
(IBID:16p.)

Speziell das letzte Zitat - zusammen mit den so klaren Ausfithrungen bei Denis Diderot - erfauben es,

einige Charakteristika von impliziten Wissensformen zu spezifizieren - und zugleich zu erliutern, warum



Wahrnehmungen von sozialen Raumen, Nihen und Distanzen unter diese Dimension zu rethen ist. Zuniichst
seien nochmals die drei Grundbedingungen fiir die Spezifizienung einer Konstellation “impliziten Wissens™
angegeben,

Die erste Minimalvoraussetzung ﬁir implizites Wissen liegt phinotypisch in Verhaltensweisen
und Routinen, welche auch die Eigenschaft besitzen, von ihrer Umgebung imitiert und tradiert zu
werden. Spezielle handwerkliche Werkbearbeitungen, bestimmte Mischungen von Materialien,
aber auch die Wahmehmung der eigenen Position innerhalb einer Gruppe oder innerhalb einer
Gesellschaft erfiillen kiarerweise diese Bedingung. Aber auch das Polanyische Beispiel - die
erfolgreiche Praxis der Silbenerkennung - filit typischerweise unter diese Doméne.

Und die zweite Minimalvoraussetzung liegt darin, daB der Akrenr fiir diese spezielle
handwerkliche Werkbearbeitung, fiir diese besondere Mischung von Materialien, aber auch fur
die individuelle Wahmehmung der eigenen Position innerhalb einer Gruppe oder innerhalb einer
Gesellschaft nicht iiber kodifizierte und verschriftlichte Aufzeichnungen bezichungsweise, um den
passenden epigenetischen Ausdruck zu verwenden: nicht tber entsprechende sprachlich oder
bildlich kodierte “Programme” auf dem Genotyp-Niveau verfugt.

Die dritte Minimalvoraussetzung, wahrscheinlich die am schwierigsten zu spezifizierende und
eingrenzbare, liegt nun darin, daB viele der Akreure, biblisch phrasiert, auch gar nicht wissen,
was sie tun bezichungsweise nicht darstellen konnen, warum sie diese speziellen Routinen
ausgefithrt haben. Schon bei Denis Diderot schligt das Phinomen entgegen, dab die Akteure
immense Schwierigkeiten hatten, ihre Woerkprozesse und -bearbeitungen intersubjektiv
zugiinglich, imitationsfihig und vor allem: begrilndet zu beschreiben und darzustellen. Bei
Michael Polanyi wissen die Versuchspersonen nicht, warum sie der einen Silbengruppe
zustimmen, eine andere vermeiden, etc. Und auch in der Wahmehmung der eigenen Positionen
kénnen Akteure nur unter groflen Schwierigkeiten beschreiben, warum sie sich einer bestimmten

Position im sozialen Raum zuordnen ...

Speziell die dritte Minimalvoraussetzung bedarf einer sehr behutsamen Grenzzichung, um nicht sofort
in Selbstwiderspriichen nach der Art der “Unsagbarkeiten” beispielsweise im Wittgensteinschen Traktat zu

gelangen. Drei wichtige Erginzungen miissen daher direkt und unmittelbar angeschlossen werden;

Erstens verfugen immerhin einige Personen - Denis Diderot und seine Gruppe, aber auch eine
“kleine Zahl” an Handwerkern und Kiinstiern, die Experimentatoren beim Polanyischen Beispiel,
aber unter Umstinden auch einige Versuchspersonen sowie schiuBendlich ecinige Respondenten
cines Sozialen Survey - diber hinreichende explizite Expertise, dh. sowoh! iber eine
entsprechende verschriftlichte und kodifizierte Basis als auch uber die Kompetenz, die Griinde

fiir spezielle Routinen passend und plausibel darzustellen.




Zweitens 1abt sich in der Regel ein TransformationsprozeB “implizites Wissen” => “explizites
Wissen” gestalten und durchfithren. In einer Montage von variierten Wittgensteinzitaten -

Auch wenn Handwerker nicht reden, wir konnen sie verstehen. Und verstehen heifM, eine Praxis

beherrschen -

wird auf die srarken Moglichkeiten verwiesen, Routinen von der impliziten Form in ein explizites
Format zu bringen, d. h. so in kodifizierte Programme zu transformieren und in der
“Wissensbasis” zu verankern, daB sie von unterschiedlichen Personen imirativ genutzt werden
kénnen.

Und drittens muB nicht nur aus systematischen Griinden die Méglichkeit einer Veriinderung in die
Gegenrichtung “explizites Wissen” = “implizites Wissen” angefiihrt werden. Die Wissensbasis
kann solchen physischen Verdnderungs- und Destruktionsprozessen unterliegen, dab auch die
Grinde und die Beschreibungsweisen fiir spezielle Verhaltensweisen und Routinen in

Vergessenheit geraten konnen ...

Mit diesen drei Minimalvoraussetzungen und den drei Addenda kann der einleitende Teil iiber implizite
Kognitionsformen abgeschlossen - und in jene Surveyteile iibergeschwenkt werden, die sich der Wahrnehmung

sozialer Riume widmen ..,

2.2 Beobachtbare Routinen in der Wahrnehmung sozialer Riume

Und diese selbstverschuldete Proklamation in Richtung eines empirischen Einstiegs 1aBt gleich eine
direkte und wunvermitielte Bearbeitung von Umfrageerpebnissen nach Schichtungsmustemn als iiberaus
problematisch erscheinen. Denn solche mittlerweile breitest ausgetretenen Wege, die ihren Gepenstandsbereich
véllig unbefangen als das innere Wesen von Gesellschaften darstellen - wie ein Geologe die Schichtungen des
Erdkerns -, sie finden sich zwar nicht nur im Tages- und Wochenjournalismus, sondern werden auch innerhalb
der empirischen Sozialforschung viel zu oft beschritten. Und dennoch scheinen sie sowohl aus empirischen als
auch aus methodologischen Griinden Adchst hinterfragungswiirdig zu sein, etwas, das sich in die folgenden

Hauptpunkte zusammenfassen It




2.2.1. Statusinkonsistenzen

Zundchst lassen sich linsichtlich der semantischen Konnotationen und der Eigen- oder
Fremdzuschreibungen nicht unbetriichtliche Differenzen fiir drei divergente Schichtungsmodelle konstatieren,
einmal unter EinschiuB des Ausdrucks Arbeiterschicht (Unterschicht, Arbeiterschicht, Mittelschicht ...), wie
. dies ja auch im Survey 1993 peschehen ist, ein andermal unter Verwendung von aqusschiieflichen
Positionsangaben (Unterschicht, untere Mittelschicht, Mittelschicht, obere Mittelschicht ...) und ein drittes Mal
in Kombination von Arbeiterschicht und unterer Mittelschicht (Unterschicht, untere Mittelschicht,
Arbeiterschicht, Mittelschicht ...) Das Problematische fiir jede Interprefation solcher Schichtungsstufen legt
nun darin, daB je nach dem verwendeten Kategorienschema typische Differenzen auflauchen, die weniger als
Verschwommenheiten an den Rindem, sondemm als zemtrale Unklarheiten zu qualifizieren sind:
(HOFFMEYER-ZLOTNIK/KREBS 1994: 4£f} .

Diese Unschirfe resultiert im wesentlichen daraus, daB Selbstzuordnungen im Schichtungsbereich genau
betrachtet zweierlei zum Ausdruck bringen: einmal Prozesse sozialen Lernens, Kategorisierens und Zuordnens
sowie andererseits Evaluationen, Bewertungen und Distanzen, in welcher gesellschaftlicher Position sich eine
Person in Relation zur #brigen Bevilkerung sieht. Wie sehr diese Punkie mit den gesellschaftlichen
Kategorisierungen und Positionierungen innerhalb zweier Extremalpunkte von 'oben' und 'unten' das
Antwortverhalten dominieren, wird spitestens dann klar, wenn ein Vergleich zwischen zwei
Schichtungsschemata aus dem Sozialen Survey, einmal repraseatiert durch ecine zehnstufige offene
Rangabfrage und einmal itber das herkdmmliche Klassifikationsgefiige, unternommen wird:

Tabelle 2.1:  Die hohen Streuungen von Arbeiter- und Mittelschicht

Arbeiterschicht Mittelschicht
{in %) (in %)
Stufe zehn (oben} 0.9 0.9
Stufe neun i.1 1.1
Stufe acht 4.5 8.0
Stufe sieben 7.0 19.0
Stufe sechs 374 473
Stufe fiinf 15.6 15.2
Stufe vier 17.8 5.6
Stufe drei 12.8 33
Stufe zwei 1.4 . 0.4
Stufe eins (unten) 1.5 | 0.2




Zwar stimmen insgesamt, wenn man die Wertedistributionen bei den Unter- und Oberschichten
hinzunimmt, die Schichtungsmuster itber beide Abfrageinstrumente signifikant iberein, allein die hoke
Streuung in den beiden Kategorien von Mittelschicht und Arbeiterschicht fiilit doch markant auf: Beide
Kategorien verteilen sich nimlich iiber die gesamte Vertikale von eins bis zehn.? Zudem tritt in der Verteilung
der Arbeiterschicht eine seltsame Inversion zu Tage, welche dann fiber die Tabelle 2.2. verdeutlicht werden
soll, Separiert man nimlich nach dem Berufsstatus zwei Gruppen von Arbeitern, einmal Hilfs- und angelemte
Arbeiter und einmal Facharbeiter, dann zeigt sich iiberraschenderweise die folgende Anomalie hinsichtlich der
gesellschaftlichen Positionsangaben: Die Gruppe der Hilfs- und angelernten Arbeiter beweniet ihren
gesellschafilichen Ort deutlich Adher als die Facharbeiter,

Tabelle 2.2.:  Die Anomalie bei Hilfs- und angelernten Arbeitern

Hilfs- und ange- Facharbeiter
lemte Arbeiter
{in %) (in %)

Stufe zehn {oben) 2.9 1.2
Stufe neun 1.5 1.3
Stufe acht 8.7 8.8
Stufe sigben 4.7 9.9
Stufe sechs 62.1 36.0
Stufe fiinf 8.8 19.7
Stufe vier 4.7 14.7
Stufe drei 36 - 7.1
Stufe zwei 1.8 0.0
Stufe eins (unten) 1.3 1.2

Die hier aufgetanchte Positionsinkonsistenz 1aBt sich auch so auf ihre Begriffe bringen: 76.3% der
Mitrelschichte ordnen sich im oberen geselischaftlichen Segment (Stufe sechs bis zehn) zu, 57.2 % der
Facharbeiter nehmen eine solche Positionsbewertung vor - doch ganze 79.9% der Hilfs- und angelernten
Arbeiter reklamiert fiir sich ebenfalls ebendiesen gesellschafilichen Standort jenseits - und das heilit oberhalb
der Mitte ...

Vielleicht wére es insgesamt besser, eine Rangskala von eins bis sieben zu verwenden, weil diese nicht nur einen klaren
mittleren Wert besitzt, sondern weil anscheinend die Zahl sieben auch sus Grilnden der perséinlichen Orientienmgsleistungen
und Uberblickbarkeiten die magische Rolle eines Grenzwertes okkupiert -

There seems to be some limitation built into us either by learning or by the design of the bervous system, a limit
that keeps our channel capacities in this general range. (MILLER 1956:86)

10




2.2.2. Historische Variabilititen

Zweitens sind Schichtungs- und Klassenkonstruktionen mit Hilfe der klassischen Indikatoren wie Beruf,
Bildung und Einkommen speziell fiir Prozesse der langen Dauer mit gravierenden systematischen Problemen
konfrontiert, da hierbei das Problem von Generationen- und Kohorteneffekten einerseits und
. gesamtgesellschaftlichen Dynamiken und Strukturverschiebungen nahezu unlésbare Vergleichsprobleme nach
sich zieht -

Die moderne Berufsstruktur in einer postindustriellen Gesellschaft ... verlangt fiir zunchmend hoher
qualifizierte ‘Titigkeiten eine qualifizierte Ausbhildung, wozu ein héherer Bildungsabschlub
vorausgesetzt wird. Damit miissen die Shne und Téchter gegeniber ihren Vitern mindestens in dem
Anteil einen héheren Bildungs- und Berufsstatus aufweiser, wie der Anteil der Arbeiter sinkt und der
Anteil der Angestellien zonimmt. Als weiteres sichtbares Merkmal des soziglen Wandels kommt die
Ende der 60-er Jahre beginnende Bildungsexpansion ... verschirfend daze. (HOFFMEYER-
ZLOTNIK/KREBS 1954:40)

Damit wird nicht auf das an sich behandelbare und faBliche Phinomen von Fahrstuhi- oder
Niveaubewegungen verwiesen, sondern auf die weitaus diffizilere Thematik von verschwindenden
Referenzebenen und Standards aufmerksam gemacht, welche zur intergenerationellen Mobilitdtsbestimmung
herangezogen werden konnen. So ist es durchaus moglich, dal der langfristipe Wechsel von einer
Vitergeneration ohne Lehrabschlufl zu einer Population von Séhnen mit Lehre deswegen einen Abstieg
bedeutet, weil die Sepmentationen am Arbeitsmarkt fur Lehrabsolventen im Durchschnitt schlechtere
Positionen offenhalten als dies vor dreiBig oder vierzig Jahren on the average fir Pflichtschulabsolventen der
Fall gewesen ist. Und auf diese Weise kann die Konstruktion intertemporal valider Skalen fiir berufliche
Positionen zu einer typischerweise unmdglichen Aufgabe avancieren ...

Angesichts dieser kurz- wie langfristigen Schichtungsproblematiken wird aber nicht in die iiblichen
Ausweglosigkeiten verfallen: Weder soll es bei einer bloBen Konstatierung dieser Schwierigkeiten belassen
sein noch der Abschied von den iiblich gewordenen Fragebatterien proklamiert werden, wie dies bei Jiirgen
Hoffmeyer-Ziotnik und Dagmar Krebs geschieht -

Die Handlungsfelder, und damit die Soziologie der Handeinden, derer sie sich bewult sind, sollte nicht
mehr  {ber Tatigkeitsfelder, sondern iiber unterschiedliche Informations- und damit
Kommunikationsebenen definiert werden ... Folgt man diesem Ansatz zur Beschreibung von Schichten,
so crgeben sich hieraus neue Variablen, die heute noch in keiner gingigen Umfrage ausreichend
erhoben werden. (HOFFMEYER-ZLOTNIK/KRERBS 1994:.43)
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