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Abstract

The paper provides a descriptive analysis of the supply concentration on the German
market for auditing services in 1991. While a multitude of studies are related to the
determination of concentration in the manufacturing industry, the literature is rather silent on
concentration in various branches of the third sector. The analysis distinguishes between
static and dynamic aspects of concentration. A variety of statistical tools is employed in
order to render highly reliable results. The outcome gives some evidence in favor of the
existence of a highly concentrated market for auditing services in Germany, both in
absolute and relative terms. Compared to 1987 the findings indicate further increasing
degrees of concentration since the "Bilanzrichtliniengesetz" and the extended auditing

requirements incident thereto came into effect.

Zusammenfassung

Im Mittelpunkt des Papiers steht eine deskriptive Analyse der Anbieterkonzentration auf
dem Markt fur JahresabschluBprifungen in Deutschland. Wahrend zahlreiche Studien mit
der Konzentrationsmessung im Bereich des Verarbeitenden Gewerbes befaBt sind, fehlen
vergleichbare Untersuchungen flir verschiedene Branchen des Dienstleistungssektors
weitgehend. In methodischer Hinsicht wird zwischen statischen und dynamischen Aspekten
der Anbieterkonzentration unterschieden. Um die VeriaBlichkeit der Aussagen abzusichern,
findet eine Anzahl unterschiedlicher statistischer Verfahren Anwendung. Aus den Resultaten
geht hervor, daB auf dem Markt fir JahresabschluBprifungen im Jahre 1991 ein hohes
MaB an Anbieterkonzentration besteht. Ein Vergleich mit den Ergebnissen flr das Jahr
1987 deutet darauf hin, daB die Anbieterkonzentration seit Inkrafttreten des
Bilanzrichtliniengesetzes und der damit einhergehenden Ausweitung der Prifungspflicht

weiter zugenommen hat.
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1 Einfihrung

Die vierte EG-Richtlinie dehnt die Pflicht zur Priifung des Jahresabschlusses auf alle
Kapitalgesellschaften aus, sofern diese nicht zur GroBenklasse der kleinen Kapitalgesell-
schaften gehéren.' Die Umsetzung dieser Vorschrift in § 316 HGB vergréBert die Markt-
nachfrage nach JahresabschluBprifungen erheblich. Neben die ausgedehnte Prifungs-
pflicht tritt eine erweiterte Offenlegungspﬂicht, die nicht nur eine verbesserte Publizitat der
JahresabschluBdaten der deutschen Kapitalgeselischaften impliziert, sondern quasi als
Kuppelprodukt auch grundlegend verbesserte Informationsméglichkeiten Gber die mit der

Prifung beauftragten Institutionen erlaubt.

Bei der folgenden Untersuchung des Marktes fir JahresabschluBprifungen in Deutschland
wird zwischen einer statischen und einer dynamischen Betrachtungsweise differenziert.?
Unter statischen Gesichtspunkten stehen zwei Aspekte im Mittelpunkt. Zum einen wird der
jeweilige rechtsformspezifische Marktanteil der Wirtschaftsprifer und Wirtschaftsprifungs-
geselischaften bestimmt, zum anderen der Konzentrationsgrad des Leistungsangebotes
durch die Berechnung von KonzentrationsmaBen ermittelt. In beiden Fallen wird zwischen
den beiden Konzentrationsmerkmalen Anzahl der Mandate einerseits und Bilanzsumme der
gepriften Unternehmungen andererseits unterschieden. Untersuchungsgegenstand der
dynamischen Betrachtung ist die Identifizierung von Entwicklungstendenzen im Zeitablauf
mittels komparativ-statischer Vergleiche. Die nachfolgenden Analysen fuBen auf Auswertun-
gen des Bilanzinformationssystems STATEM. Inputseitig basiert STATEM auf der Ge-

samtheit der im Bundesanzeiger publizierten Jahresabschliisse.

RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (1978): Vierte Richtlinie des Rates vom 25. Juli 1978 (Bilanz-
richtlinie), Amtsblatt der Europaischen Gemeinschaften L 222 vom 14. August 1978, Art. 1, Abs. 1.

Zu Analysen betreffend die Struktur des Marktes fur Wirtschaftsprifungsleistungen und seiner Institutio-
nen vgl. auch U. LEFFSON (1988), S. 27-32, L. SCHRUFF (1973) und H. UHLIR (19870).
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Statische Aspekte der Angebotskonzentration

2.1 Rechisformbezogene Konzentration

Eine Untersuchung der Marktstruktur nach der Rechtsform der AbschluBprifer auf der Basis

ungewichteter Marktanteile ergibt fir 1991 folgende Ergebnisse (vgl. Tabelle 1, Spalte 2):

Tabelle 1
Marktanteile der AbschluBpriifer nach der Rechtsform
Geschéftsjahr 1991.

Tabelle 1 zeigt, daB der Markt fur Wirtschaftspriifungsleistungen in Deutschland von Prifern

in der Rechtsform der Wirtschaftspriifungsgesellschaft dominiert wird. Auf Wirtschaftsprufer



und Wirtschaftsprifersozietaten entfallen lediglich 6,4% aller Prifungsmandate, wahrend

Wirtschaftsprifungsgesellschaften 78% aller Prifungsmandate auf sich vereinigen.

Aus der Sicht der Mandatstrager liegt der Wert eines Prifungsmandates vorwiegend in der
damit verbundenen Reputation sowie dem Einkommensstrom, den selbiges generiert.
Daher ist weniger die bloBe Zahl der Prifungsmandate als vielmehr die wirtschaftliche
Bedeutung der gepriften Unternehmung wesentlich. Somit werden die den jeweiligen
Rechtsformen zugerechneten Prifungsmandate in der dritten (vierten) Spalte der Tabelle 1
mit der Bilanzsumme (dem Umsatz) des gepriften Unternehmens gewichtet. Der Anteil der
Wirtschaftspriifer und Wirtschaftsprifersozietaten schrumpft im ersten Fall auf lediglich
1,3%, im zweiten Fall geht er auf 2,3% zuriick. Prifungstrager in der Rechtsform der
Wirtschaftsprifungsgesellschaft erreichen hingegen einen Marktanteil von 88,5% bezie-
hungsweise 96,8%. Bemerkenswert sind darliber hinaus die Verschiebungen innerhalb der
Klasse der Wirtschaftsprifungsgesellschaften in Abhangigkeit von der gewahlten Gewich-
tung. Ohne Gewichtung vereinigen die Mandatstrager in der Rechtsform der GmbH 43,1%
aller Mandate und damit die relative Mehrheit auf sich. Bei einer Gewichtung mit der
Bilanzsumme fallt die relative (und absolute) Mehrheit der Mandate jedoch der Rechtsform
der Aktiengesellschaft zu, die nunmehr auf 72,9% der Mandate kommt. Analog gilt dieses
Ergebnis fur eine Gewichtung mit dem Umsatz des Mandanten (64,0%), wenn auch nicht

in ganz so ausgepragter Form.

2.2 Mandatstragerbezogene Konzentration

Die Konzentration auf dem Markt fiir Priifungsleistungen 148t sich mit Hilfe verschiedener
statistischer MaBzahlen abbilden. Ein KonzentrationsmaB soll zum Ausdruck bringen, wie
sich eine gesamte Merkmalssummme (1991: 5959 Mandate) auf die einzelnen Elemente
(1991: 570 Mandatstrager) aufteilt.

Grundsatzlich sind zwei unterschiedliche Konzepte der statischen Konzentrationsmessung
zu unterscheiden: Das Konzept der absoluten Konzentration und das der relativen Konzen-

tration.



2.21 Absoiute Konzentration

2.2.1.1 Konzentrationsraten

Bei der Messung der absoluten Konzentration steht die Frage im Mittelpunkt, auf welche
Anzahlvon Prifungsgesellschaften der GroBteil der Prifungsmandate entfallt. Ein einfaches
und haufig zur Anwendung gelangendes MaB zur Bestimmung der absoluten Konzentration
sind Konzentrationsraten. Die Konzentrationsraten CR; geben den Anteil der i groBten
Mandatstrager an der gesamten Merkmalssumme an. Zur Bestimmung des Anteils der acht
gréBten Unternehmen werden die nach ihrer Gré Be absteigend geordneten Marktanteile der

Mandatstrager aufsummiert,’

CHg 1001 =81 +8, +... +5,

wobei s, den Marktanteil des Unternehmens i bezeichnet (i = 1, ..., n) und X}_, s, = 1. Flr
das Jahr 1991 betragt die auf der Anzahl der Prifungsmandate basierende Konzentrations-
rate fir die acht gréBten Mandatstrager CRy 1591, roq = 0,43 (CRy 1901, Freq = 0,31). Bei auf der
Basis der Bilanzsumme der gepriften Unternehmungen erhobenen Marktanteilen ergibt sich
ein wesentlich héherer Wert von CRg yg01, gitanz = 0,75 (CR, 1601, gitanz = 0,64). In diesem Fall

belauft sich der aufsummierte Marktanteil der acht gréBten Mandatstrager mithin auf 75%.

Die MONOPOLKOMMISSION klassifiziert Wirtschaftszweige nach der Hoéhe des
Konzentrationskoeffizienten auf der Basis des Umsatzanteiles oder des
Produktionswertanteiles der drei groBten Unternehmen. Demnach gilt ein Wirtschaftszweig
als sehr hoch konzentriert, wenn der Umsatz der drei gréf3ten Unternehmen 50% und mehr
erreicht.* Unter der Annahme, daB der Umsatz eines Mandatstragers von der Bilanzsumme
des gepriften Unternehmens abhangig ist, legt ein Wert von CR; 461, gian, = 0,59 das
Bestehen eines sehr hoch konzentrierten Marktes nahe. Ein Vergleich mit den

Warenklassen des Produzierenden Gewerbes zeigt allerdings, daB ein ahnlich hoher oder

Die Wahl speziell der Konzentrationsrate CR,; geht auf J.S. BAIN (1951, S. 320) zurick, der in einer
frihen empirischen Untersuchung zum dem Ergebnis kam, daB "1936-1940 profit rates were on the
average significantly higher if the firm was a member of an industry where eight firms controlled 70% or
more of value product; for firms with less than five million ($) net worth, the average firm profit rate does
not seem to have been significantly associated with industry concentration”.

Vgl. MONOPOLKOMMISSION (1982), Textziffer 200, Seite 39 sowie Tabelle 3, Seite 54.
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noch wesentlich hoherer Wert fir 30,2% aller Warenklasen ermittelt wird

(MONOPOLKOMMISSION (1982), S. 40).

221.2 HERFINDAHL-Indizes

Ein anderes MaB der absoluten Konzentration ist der HERFINDAHL-Index (Hl), welcher die
gesamte in der Verteilung enthaltene Information ausschépft und sich zudem durch seine
leichte Berechenbarkeit auszeichnet.®* Der HI entspricht der Summe der quadrierten
Marktanteile,
Hl = is,z

Bei maximaler Konzentration® nimmt der Hl den Wert 1 an, bei minimaler Konzentration’
den Wert 1/n (n = 570), da die Priifungsmandate auf 570 verschiedene Mandatstrager
entfallen. Bei gleicher Gewichtung der Priifungsmandate nimmt der Hl g, (., den Wert
0,036 an, welcher sich bei einem zuléssigen Intervall von 0,00175 < Hlge, rq < 1 deutlich
von den Extremwerten der Skala unterscheidet. Bemerkenswert ist der substantiell héhere
Wert des Hl,gq mian, VON 0,148, wenn die einzelnen Prifungsmandate mit der Bilanzsumme
der Mandanten gewichtet werden. Zu Vergleichszwecken zeigt Tabelle 2 ausgewahlte
Hlig70, umsarz fUr die Umsatzkonzentration nach zweistelligen Wirtschaftszweigen des Produ-
zierenden Gewerbes. Die Konzentration auf dem Markt fir Wirtschaftsprifungsleistungen

ist demzufolge der im Bereich der Mineralblverarbeitung vergleichbar.

Nach ENcAOUA und JACQUEMIN (1980) sind an einen Konzentrationsindex zudem folgende Anforderungen
zu stellen, die vom HI erfiillt werden: 1. Symmetrieeigenschaft, d.h. Permutationen der Marktanteile
einzelner Firmen dirfen den Index nicht beeinflussen; 2. Erfilillung der LORENZ-Bedingung, daB eine
mittelwertkonstante Bewegung zu den Randern der Wahrscheinlichkeitsverteilung den Konzen-
trationsindex erhoht (vgl. ROTHSCHILD and STIGLITZ (1970), ATKINSON (1970), KoLm (1966, 1969); 3. bei
symmetrischer Verteilung der Unternehmen muB die Konzentration mit steigender Anzahl der Unter-
nehmen zuriickgehen.

Maximale Konzentration liegt dann vor, wenn der gesamte Merkmalsbetrag (6063 Priifungsmandate) auf
einen einzigen Merkmalstrager entfallt.

Minimale Konzentration liegt dann vor, wenn Gleichverteilung gegeben ist, das heiBt, daB auf jeden
Mandatstrager ein gleich groBer Anteil der gesamten Merkmalssumme entfillt.
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Tabelle 2
HERFINDAHL-Indizes fir die Umsatzkonzentration

nach zweistelligen Wirtschaftszweigen 1979°

Branche Hl et
_Ber\ jbau » 0,258
Wirtschaftspriitu :
Mineralbiverarbeitung 0,143
Eisenschaffende Industrie 0,073
Elektrotechnik 0,046
Chemische Industrie 0,035
Maschinenbau 0,006
Textilgewerbe 0,003

2.2.1.3 Korrelation der (absoluten) KonzentrationsmaBe

Die Verwendung zweier unterschiedlicher KonzentrationsmaBe wirft die Frage nach dem
zwischen ihnen bestehenden Substitutionsverhaltnis auf. Wahrend der HI in der theoreti-
schen Literatur favorisiert wird, finden in der empirischen Literatur Uberwiegend Konzen-
trationsraten Anwendung. Dies ist darauf zurickzufihren, daB in der Uberwiegenden Zahl
der Falle die eingeschrankte Verfligbarkeit der Daten eine Kalkulation des HI nicht erlaubt.
Dieser Aspekt scheidet fiir die vorliegende Untersuchung jedoch aus, da die Datenbasis
samtliche veréffentlichungspflichtigen Mandate umfaBt. E. VANLOMMEL et al. (1977) ver-
gleichen die Werte des Hl,q,, und der CR, ,o,, flir 119 belgische Industrien und kommen zu
dem Ergebnis, daB die beiden MaBe in hohem MaBe positiv miteinander korreliert sind®, so
daB beide MaBe das zugrundeliegende Phanomen zutreffend beschreiben wiirden. Dieses
Resultat ist jedoch im Lichte neuerer Forschungsergebnisse als nicht verallgemeinerungs-
fahig anzusehen, da der Abbildung dér Hl-Werte flir gegebene Konzentrationsraten keine
einfache Funktion zugrundeliegt (L. SLEUWAEGEN, W. DEHANDSCHUTTER, 1986, p. 193). Dies
hat zur Folge, daB sich aus Konzentrationsraten, insbesondere in hochkonzentrierten

Branchen, in der Mehrzahl der Falle nur eine unzureichende Annaherung an den ent-

8

Vgl. MoNOPOLKOMMISSION (1982), Tabelle 11.13, Seiten 381-390.

s Der Korrelationskoeffizient fir den HERFINDAHL-Index und die CR, belauft sich auf 0,8.

7



sprechenden HI-Wert gewinnen 14Bt."° Implizit erschwert dieser Zusammenhang die
Interpretation der jeweiligen Resultate. Sofern man der Abgrenzung von SLEUWAEGEN und
DEHANDSCHUTTER folgt, die eine Grenze von CR, = 0,50 angeben, weist der Markt fur
Wirtschaftsprifungsleistungen in Deutschland mit einer Konzentrationsrate CR, g, = 0,64

eine hohe Marktkonzentration auf.

Der Zweck eines KonzentrationsmaBes besteht darin, Hypothesen uber die Wettbewerbs-
intensitat auf einem Markt zu erméglichen. Dafir ist es nicht hinreichend, die bloBe Anzahl
der auf diesem Markt agieren_den Unternehmen zu betrachten, sondern auch ihre jeweiligen
Marktanteile zu bericksichtigen, da mitunter eine groBe Anzahl von Unternehmen einem
Markt zugerechnet wird, deren Mehrzahl jedoch einen vernachlassigbaren EinfluB auf das
Marktgeschehen hat. Diesem Sachverhalt trdgt das Konzept des "numbers-equivalent”

Rechnung, welches dem Reziprokwert des HI entspricht (vgl. M.A. ADELMAN (1969)),

N =1/Hl.

N als numbers-equivalent gibt Auskunft dariiber, welche Anzahl gleichgroBer Mandatstrager
einen HI-Wert generieren wiirde, welcher dem empirisch ermittelten entspricht. Nygg; giian:
nimmt den Wert 6,8 an. Mithin entspricht die auf dem deutschen Markt fir Wirtschafts-
prifungsleistungen festgestellte Konzentration einem hypothetischen Markt, auf welchem
knapp sieben Unternehmen mit identischen Marktanteilen agieren. Aussagen darlber zu
entwickeln, inwieweit in einem engen Oligopol dieser Pragung Wettbewerb besteht, bleibt

weiteren theoretischen und empirischen Analysen vorbehalten.

% Aus dieser Eigenschatt resultieren auch die unterschiedlichen Ergebnisse vorangegangener empirischer

Untersuchungen zur Korrelation der beiden KonzentrationsmaBe. Vgl. fir eine Ubersicht G. CURRY,
K.D. GEORGE (1983), im einzelnen auch J.C. HAUSE (1977) und R. SCHMALENSEE (1977).
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2.3 Relative Konzentration

2.3.1 LORENZ-Kurven

Mit dem Konzept der relativen Konzentration oder Disparitdt 1aBt sich die Fragestellung
untersuchen, auf welchen Anteil von Wirtschaftspriufern und Wirtschaftsprifungsgeseli-
schaften der GroBteil der Prifungsmandate entfallt. Das AusmaB der Konzentration 148t
sich mit Hilfe einer LORENZ-Kurve graphisch darstellen. In einer quadratischen Box werden
auf der Abszisse die einzelnen Merkmalstrager aquidistant abgetragen, wahrend auf der
Ordinate die zugehorigen kumulierten Anteile am gesamten Merkmalsbetrag ausgewiesen
werden. An der LORENZ-Kurve 4Bt sich mithin der Anteil y% der kleinsten x% aller Unter-
nehmen am Gesamtmarkt, mit der Anzahl beziehungsweise mit der Bilanzsumme der
gepriften Unternehmungen gewichtet, ablesen. Die LORENZ-Kurve stellt das AusmaB der
relativen Konzentration graphisch dar. Je héher die Konzentration, desto starker wélbt sich
die LORENZ-Kurve nach rechts unten. Bei Gleichverteilung fallt die LORENZ-Kurve mit der
Hauptdiagonalen zusammen, bei absoluter Konzentration bildet die LORENZ-Kurve ein .
Abbildung 1 zeigt jeweils zwei Paare von LORENZ-Kurven. Das n&her an der Hauptdiagona-
len liegende Paar gibt das AusmaB der relativen Konzentration auf der Grundlage der
Haufigkeit der Priifungsmandate wieder. Da die doppelt gepunktete Linie fir das Jahr 1991
an jedem Punkt unterhalb der einfach gepunkteten Linie fiir das Jahr 1987 liegt, hat sich
die relative Konzentration innerhalb des Vierjahreszeitraumes erhéht. Analog, aber bei
deutlich héherer relativer Konzentration, trifft diese Aussage auch auf den Fall mit der
Bilanzsumme des gepriften Unternehmens gewichteter Priifungsmandate zu. Wie aus Ab-
bildung 1 hervorgeht, erreichten dabei die kleinsten 99% der Mandatstrager zusammen

einen Marktanteil von 34,8%.

2.3.2 GiNi-Koeffizienten

Die gelaufigste MaBzahl zur Bestimmung der relativen Konzentration ist der GiNI-Koeffizient.
Geometrisch 14Bt er sich als die Flache zwischen der Hauptdiagonalen und der LORENZ-
Kurve interpretieren. Materiell beschreibt der GiNI-Koeffizient folgenden Sachverhalt.

Angenommen, es werden zwei zuféllig ausgewéahlte Wirtschaftsprifer bzw. Wirtschafts-
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Abb. 1: LORENZ-Kurven fur die relative Konzentration in den Jahren 1987 und 1991.

prUfungsgeseIIschaften betrachtet. Die festgestellte Differenz in der absoluten Anzahl ihrer
Prifungsmandate wird als Prozentsatz der durchschnittlichen Anzahl der Prifungsmandate
ausgedriickt. Dann entspricht diese Differenz im Durchschnitt exakt dem zweifachen Wert

des GiNI-Koeffizienten. Der GiNI-Koeffizient 128t sich wie folgt berechnen:

10



G=i2_;g,sf, mitg,.=2i_+_1undizj;s,.=1
Der auf der Basis der Haufigkeit der Prijfﬁngsmandate berechnete GiNlygq, ro-Koeffizient
belauft sich auf 0,81. Ein GiNi-Koeffizient von 0,8 bedeutet, daB die (durchschnittlich) zu
erwartende Differenz zwischen zwei beliebigen Wirtschaftsprifern (Wirtschaftspriifungs-
geselischaften) in der Anzahl der Ubernommenen Prifungsmandate 160% der durchschnitt-
lichen Anzahl der Prifungsmandate betrdgt. Bei einem médglichen Intervall von
0 < Gigo1, rreq < 0,998 liegt der ermittelte Wert nahe am oberen Rand des Intervalls. Dieser
bereits hohe Wert erhéht sich noch signifikant, sobald der GiNi-Koeffizient auf der Basis der
mit der Bilanzsumme gewichteten Prifungsmandate berechnet wird. In diesem Fall erreicht
Giger sian den Wert 0,961. Dieses Ergebnis legt das Bestehen einen hochkonzentrieren

Marktes nahe.

Der KonzentrationsprozeB - die Verdanderung der Konzentration iin Zeitablauf

3.1 Die Veranderung der KonzentrationsmaBe

Um die Veranderung der-Konzentration auf dem Markt fur Wirtschaftsprifungsleistungen im
Zeitablauf bestimmen zu kénnen, wird ein komparativ-statisches Vorgehen gewéahlt. Bei
einer Betrachtung des Konzentrationsprozesses braucht nicht zwischen absoluter und
relativer Konzentration unterschieden zu werden, da die hier verwendeten Konzepte in kom-
parativ-statischer Betrachtungsweise zusammenfallen. Ein Index, der die Veranderung der
Konzentration im Zeitablauf miBt, 1Bt sich durch Division der Werte des HERFINDAHL-

Indexes zu zwei verschiedenen Zeitpunkten erhalten:"

"' Zur Verwendung eines Entropie-indexes zur Messung der Konzentraﬁonsentwicklung vergleiche

P.B. O'NEILL (1993) und P.B. O’NEILL (1991).
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K = Hh

HI,
Die Konzentration hat im Zeitraum (t,, t,) zugenommen (abgenommen), wenn K > 1 (K < 1)
ist. Da die HERFINDAHL-Indizes flir 1987 die Werte Hl,gg; roq= 0,027 sowie Hlygg; gjan, = 0,108
annehmen, ist K sowohl im Falle des Hl¢, als auch im Falle des Hly,,,, groBer als 1. Die
Konzentration hat somit zugenommen. Dieses Ergebnis wird auch durch die MaBe der
relativen Konzentration gestitzt. Beide LORENz-Kurven fur das Jahr 1991 liegen rechts der
jeweiligen LORENZ-Kurven fur das Jahr 1987. Dies findet auch in der Veranderung des GINI-

Koeffizienten seinen Niederschlag.

Tabelle 3
Verdnderung der GiNni-Koeffizienten im komparativ-statischen Vergleich
Jahr Giroq Ggiianz
1987 0,775 0,955
1991 0,810 0,961
3.2 Die Verdnderung des humbers-equivalent

Ein Vergieich der numbers-equivalents Nigg; gian, UNA Niggy gian, €rmoglicht eine Aussage
Uber die relative Veradnderung der Konzentration innerhalb des Untersuchungszeitraumes.
Wahrend sich im Jahre 1987 die dquivalente Anzahl gleichgroBer Mandatstrager auf dem
deutschen Markt auf 9,3 bel&uft, sinkt dieser Wert innerhalb von vier Jahren auf 6,8
Mandatstrager ab. Dies entspricht einem Rickgang um 26,9%, der auf eine beachtliche
Zunahme der Konzentration hindeutet. Dieses Ergebnis wurde weder von den anderen
KonzentrationsmaBen so prononciert zum Ausdruck gebracht noch hétte eine erste Analyse

der Daten ein solches vermuten lassen.
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4 SchiluBbetrachtung

Den Ergebnissen der vorstehenden Arbeit zufolge weist der Markt fur Wirtschaftsprifungs-
leistungen in Deutschland vergleichsweise hohe Werte sowohl fir MaBe der absoluten als
auch der relativen Konzentration auf. Alle verwendeten MaBe deuten darauf hin, daB sich
seit Inkrafttreten der Bestimmungen dés Bilanzrichtliniengesetzes die Konzentration auf
diesem Markt weiter erhéht hat. Diese Resultate sihd umso bemerkenswerter, da sich mit
Hilfe von Regressionsanalysen zeigen 14Bt, daB die Profitraten groBer Unternehmen in
hochkonzentrierten Branchen regelmaBig eine signifikant positive Abhangigkeit von den
Werten des HERFINDAHL-Indexes aufweisen. Sollte sich dieser Zusammenhang auch fir den
Markt fur Wirtschaftsprifungsleistungen in Deutschland bestéatigen, ist mit forcierten
Markteintritten internationaler Wirtschaftsprifungsunternehmen zu rechnen. Auf diese
Entwicklung deutet auch die Tatsache hin, daB im Jahre 1991 vier der us-amerikanischen
Big Six-Prﬁfungsgesellsohaften unter den 20 gréBten Mandatstragern in Deutschland
erscheinen, wahrend im Jahre 1987 erst eine Gesellschaft dieser Gruppe zugehoérte. Alle
Big Six-Gesellschaften weisen - neben Positionswechseln untereinander - markante
Positionsverbesserungen auf. Dariliber hinaus scheint eine relativ starke Ausrichtung seitens
der Wirtschaftsprifungsgeselischaften auf die Bereiche EDV und Consulting den Marktein-

tritt zu begunstigen.

Die Ergebnisse der in dieser Untersuchung vorgenommenen Konzentrationsmessung erlau-
ben nicht die SchluBfolgerung, daB die Wettbewerbsintensitat infolge zunehmender Konzen-
tration abgenommen hat. Die auf einem Markt bestehende Wettbewerbsintensitat ist
vielmehr das Ergebnis eines komplexeren Geflechtes von Markt- und Verhaltensparametern
als lediglich der Anbieterzahl und ihrer Marktanteile. Es ist daher nicht auszuschlieBen, daB
wahrend der nachsten Jahre ein intensiver Wettbewerb auf dem Markt fiir Wirtschafts-
prifungsleistungen in Deutschland anzutreffen sein wird. Ob und in welcher Form dies Aus-
wirkungen auf die Qualitat der Prifungsleistungen angesichts eingeschrankter Méglichkeiten -
des Marketing einerseits und méglicherweise erodierender Gewinnmargen andererseits

nach sich ziehen wird, erscheint offen.
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