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ZUSAMMENFASSUNG

Mit dieser Artikelserie sollen im wesentlichen zwei bislang kaum verbundene Gebiete angenihert
werden, ndmlich das Territorium der nichtlinearen dynamischen Systeme einerseits und das Areal
der Wissenschaftssoziologie andererseits. Die ersten beiden Artikel vermitteln hauptsichlich die
grofen Visionen (J.A. Schumpeter), auf welchen Bahnen sich diese beiden Untersuchungsfelder
wahrscheinlich erfolgreich nihern konnen. Im dritten Artikel wird, vor dem Hintergrund dieser
tendenziell neuartigen Sichtweise, dann eine konkrete Erkldrungsskizze versucht, die ihr Faktoren-
geflecht und ihre Strukturierung aus der soeben aufgebauten wissenschaftsdynamischen Betrach-
tungsweise bezieht. SchlieBlich macht die vierte Arbeit darauf aufmerksam, daf die Anwendungs-
bedingungen fiir die verschiedensten Analysegebiete des Wissenschaftshaushalts durchaus unter-
schiedlich gehalten sein diirften, sodaB bei konkreten Applikationen mit moglichst groBer Umsicht

vorgegangen werden sollte.

ABSTRACT

The purpose of the subsequent investigation into dynamic development patterns of the scientific
system lies primarliy in the combination of two hitherto nearly unrelated fields of analyses, viz.
nonlinear systems dynamics or, alternatively, theories of self-organization on the one hand, and
sociology of science on the other hand. In the first and the second article it will be shown that these
two realms of inquiry can be linked together in a rather promising and potentially fruitful manner.
Seen from the newly constructed perspective of nonlinear systems dynamics, the third piece of
work, then, is devoted more concretely to the development patterns in the Austrian social sciences
before and after the period of the thirties. Finally, the fourth part in this series of articles will
demonstrate that the new and highly formalized paths towards modelling and assessing the proces-
ses of scientific evolution can be successfully applied, under some necessary modifications and

adaptations, to the whole range of scientific disciplines.
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UBERSICHTLICHES

The fundamental purpose of knowledge is to dynamically improve and
preserve society. Knowledge has grown away from this historic purpose
and become an end in itself just as society has grown away from its
original purpose of preserving physical human beings and become an end
in izself ... But those original purposes are still there. And when things

get lost and go adrift it is useful to remember that point of departure.

Robert M. Pirsig, Lila

Die vorliegende Sammlung an Opuskula zum Thema Wissenschaftsdynamik kann auf ein Schicksal
verweisen, welches stark von unwigbaren Zufilligkeiten, von unerwartet positiven Riickkop-
plungen und von nicht-intendierten Erweiterungen geprigt ist. Damit, mit der nun fertigen
Endform, wurde daher nicht nur ein Proze$ der Versuche, Irrtiimer, Versuche ... auf einen vorliu-
figen Fixpunkt getrieben und dort stabilisiert, sondern es wurde iiber diese Art der Werks-
geschichte zugleich eine durchaus merkwiirdige und seltsame Form der Selbstbeziiglichkeit
erreicht, verfiigt doch die Geschichte der Beschreibung von wissenschaftlichen Entwicklungs-
prozessen selbst iiber jene Eigenschaften, von denen in den Darstellungen weiterhin die Rede sein
wird ...

Zur Dramaturgie der folgenden vier Arbeiten sei einleitend nur so viel verraten, daB sich die
ersten drei von ihnen im wesentlichen jener Eingangswege bedienen, welche in der Regel fiir die
ErschlieBung neuartiger Landschaften des Kognitiven - oder fiir Lernprozesse for short - unterstellt
werden:

Der Pfad der Analogienl; er ist primdr im ersten Artikel, jenem mit dem Generaltitel
Einladung in die Wissenschaftsdynamik sowie der eher wissenschaftshistorischen Fein-
spezifizierung: Wien - Berlin - Prag - einmal ganz anders eingeschlagen worden.2 In
dieser Arbeit wird zunichst eine unter Umstinden iiberraschend deutliche Analogie

zwischen den Begriffswerkkasten der Marke Schumpeter und den Instrumentarien bei

! Vgl. dazu auch den iiberaus interessanten Sammelband von S. Vosniadou, A. Ortony (1989)(Hrsg.), Similarity and

Analogical Reasoning. Cambridge University Press.
2 Dieser Artikel erscheint in L. Haller, F. Stadler (1992)(Hrsg.), Wien - Berlin - Prag. Wien.
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Thomas S. Kuhn hergestellt - und auf dieser Basis eine erste wissenschaftsdynamische
Exploration unternommen ...

Der Weg der Deduktionen ® wurde grosso modo in dem Opus iiber Selbstorganisa-
tionsmodelle fiir die Wissenschaftsdynamik beschritten; ein Weg, der seinen axiomati-
schen Ausgangspunkt von den gegenwirtig schnell diffundierenden Modellen der
Selbstorganisation nimmt und von dort dann in die Bahnen von speziellen Modell-
familien fiir die Wissenschaftsdynamik einmiindet ...

Die dritte mogliche Schneise, jene der Induktion*, sie wurde im dritten Werk geschla-
gen, in dem, unter dem allgemeinen Heading von Wissenschaftsdynamik in Osterreich,
so etwas wie eine Fallskizze der Sozialwissenschaften in der Zweiten Republik
versucht worden ist. Als induktiv muB dieser Approach deshalb qualifiziert werden,
weil er seinen Anfang von einem typischen Beispiel, nimlich der innovativen
sozialwissenschattlichen Kultur der Zwischenkriegszeit nimmt - und dieses zu einem
allgemeinen Modell generalisiert, um dann allerdings, in einem eher deduktiven
Procedere, vor dem Hintergrund des soeben erreichten generellen Modellrahmens, der
mittlerweile wohl ohne groBere Uberraschungen als Selbstorganisations-Ansatz
auftritt, auf charakteristische Entwicklungsperspektiven fiir die Osterreichischen
Sozialwissenschaften seit 1945 hinzuweisen ...

Der vierte Artikel legt mit seiner Uberschrift von den Modellfamilien fiir die Wissen-
schaftsdynamik schlieBlich eine fiir Lernprozesse ebenfalls typische Form fest, nimlich
die Fixierung von Anwendungsbedingungen. Genauer geht es in dieser Arbeit darum,
sowohl die Konturen jener unterschiedlichen Modellfamilien priziser zu dokumentie-
ren als auch einige Hinweise darauf zu vermitteln, daB sich die einzelnen Modellappli-
kationen mit einem durchaus inhomogenen Gegenstandsfeld konfrontiert sehen
werden, weil sich das wissenschaftliche Tétigkeitsspektrum gleich in eine Vielzahl
ebenso irreduzibler und notwendiger wie auch unterschiedlicher Betitigungsnischen

separiert ...

Damit wire eine der intendierten Rahmenstrukturierungen fiir die vorliegenden Texte benannt.
Mehr an Intentionalem anzufiihren wiirde nicht nur die gezogenen Textkreise storen, sondern
erwiese sich auch, zumal jeder hinreichend komplexe Text als prinzipiell unterbestimmt gelten

mag, als potentiell endloses Unterfangen ...

3 Vgl. dazu nur typischerweise eine der frithen Architekturen bei E. Charniak, D. McDermott (1985), Introduction to
Artificial Intelligence. Reading et al., speziell 319 - 451.

4 Vgl. dazu speziell J. Holland, K.J. Holyoak, R.E. Nisbett, P.R. Thagard (1989), Induction. Processes of Inference,
Learning, and Discovery. The MIT Press.
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Eine einzige Absicht, die mit der Vervierfiltigung eines urspriinglichen textlichen Solitars’
verbunden ist, sei allerdings noch erwihnt: Manchmal, so auch in der Wissenschaftsforschung,
scheint es niitzlich, eine tendenziell neuartige Betrachtungsweise gleich in mehreren Variations-
formen darzustellen. Damit wird nicht nur einer Heuristik fiir Darstellungskreativitit entsprochenS,
sondern vor allem etwas erreicht, nimlich zu einer verbesserten Einschitzung des méglichen
Innovatinspotentials ebendieser Perspektive beizutragen. Denn immerhin finden sich in den
weiteren Passagen Hinweise zur Wissenschaftsgeschichte ebenso wie eine Fallskizze iiber eine
einzelne Wissenschaftsdisziplin, Suchrichtungen fiir den Aufbau von notwendigen Datenbasen und
Spezifizierungsrahmen fiir unterschiedliche Modellfamilien. Vielleicht hat es die hier aufgelegte
Sammlung durch ihre Fokussierung auf eine wissenschaftsdynamische Aspektevielfalt geschafft,
eine hinreichend grofe kritische Masse zu mobilisieren, welche dadurch gegen die liberkommenen
und eingefahrenen Rezeptionsbarrieren sich durchzusetzen in der Lage wire ...

Und damit ist bereits jenes Schauspiel vollends in Szenen gesetzt worden, dessen immergleiche
Dramaturgie -

As new patterns evolve they come into conflict with old ones. Each stage of evolution creates

in its wake a wash of problems’ -

bereits inmitten ihrer Anfangsauftritte steht ...

Wien, im Februar 1992 Karl H. Miiller

5 Eine kleine Notiz zur Entstehungsgeschichte: Eine mehr oder minder private Skizze iiber Modelle in der Wissen-
schaftsdynamik wurde im Rahmen zweier Symposien, einmal iiber den Zusammenhalt von Wien, Berlin und Prag aus
Anla der hundertsten Geburtstage von Rudolf Carnap, Hans Reichenbach und Edgar Zilsel und ein andermal im
Rahmen einer deutsch-franzdsischen Verstindigung zum Themenkreis Wissenschaft und Gesellschaft, beidemale als
Vortragshintergrund verwendet.

6 "Variations on a Theme as the Crux of Creativity”, so lautet immerhin ein Aufsatztitel bei D.R. Hofstadter (1985),
Metamagical Themas: Questing for the Essence of Mind and Pattern. New York, 232 - 259.

7 RM. Pirsig (1991), Lila. An Inquiry into Morals. New York et al., 163.
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So he spent most of his time submerged in chaos, knowing that the longer
he put off setting in a fixed organization the more difficult it would
become. But he felt sure that sooner or later some sort of a format would

have to emerge and it would be a better one for his having waited.
Robert M. Pirsig, Lila

Es mag auf den ersten Blick verwunderlich erscheinen, warum sich in einem Band, der schwer-
punktmiBig dem Wirken von Rudolf Carnap, Hans Reichenbach und Edgar Zilsel und vom plakati-
ven Titel dem Zusammenhalt zwischen den Metropolen Wien, Berlin und Prag gewidmet ist, auch
eine eigene Einladung in die Wissenschaftsdynamik findet.! Eine engere Kopplung lieBe sich aber,
wenigstens auf den zweiten Blick, dann so vornehmen, daB die Zeiten von der Geburt der drei
Hundertjéhrigen, ndmlich Carnap, Reichenbach und Zilsel, bis zu ihrer Vertreibung aus Zentral-
europa generell als Umsturz- und Bliitephasen speziell in den Bereichen der Physik, der Mathematik,
der Logik oder auch der Philosophie und als Griindungsperioden von neuen Wissenschaftsfeldern,
etwa dem der Psychoanalyse, etikettiert werden; als Zeiten und Riume jedenfalls, welche gegen-
wartig in die Aura der Verkldrung und der Unerreichbarkeit getaucht werden:

Nach den gewaltigen geistigen Eruptionen am Ende des alten und am Beginn des neuen Jahrhun-
derts, aus deren Strom sich unsere Denkbemiihungen und Forschungen noch immer nihren,
scheint eine Zeit des Atemholens, der Aufarbeitung und Riickschau gekommen. Man spiirt
wieder die Quellen auf, sucht die Fixsterne der Vergangenheit, um sich in dem Wirrwarr der

Gegenwart neu zu orientieren.?

Aber wenn es ihn gab, diesen Fixsternhimmel der Wiener, Berliner und Prager Provinzen, wie und
warum konnte er in Erscheinung treten? Und damit, mit genau dieser Frage, wire eine erste
konkrete Uberleitung in das Thema dieses Artikels, nimlich zur Einladung in die Wissen-
schaftsdynamik, bewerkstelligt worden.

Eine zweite Einstimmung in das Generalthema Wissenschaftsevolution, eine Einiibung, die aller-
dings nur recht lose mit Wien, Berlin und Prag in den zwanziger und dreiBiger Jahren iunktimiert
ist, konnte sich dagegen wie folgt ausbreiten: Populdrversionen von grofen Theorien erfahren im

Zuge ihrer Diffusion oftmals seltsame Verkirzungen und Verkehrungen, welche dann {iber wenig

1 Fiir die Bereitschaft zum notwendigen Diskussions- und Formalkontext sei Giinter Haag (Stuttgart) ein Dankeschon
ausgesprochen. Ohne ihn bzw. ohne seine Vor-Arbeiten und Erlduterungen zum Schumpeterschen Uhrenwerk wiren den
nachstehenden Notizen nichts weniger als die Feinmechanismen und, schlimmer noch, die analogischen Absprungbasen
abgegangen.

2 So R. Haller (1986), "Das Neurathprinzip. Grundlagen und Folgerungen”, in: ders. (1986), Fragen zu Wittgenstein
und Aufsitze zur Osterreichischen Philosophie. Amsterdam, 108.
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mehr als die Namen mit den urspriinglichen Inhalten gekoppelt sind.? So lautet beispielsweise die
verfremdete Rohbotschaft, um auf eine der groBen Erfindungen - Entdeckungen wire da ein zu
vorbelasteter Ausdruck* - aus dem Raum Wien-Berlin-Prag hinzuweisen, nimlich auf die beiden
Godelschen Beweise, schlicht dahingehend, daB erstens die Welt der Maschinen sich uniiberbriickbar
von denen des Menschen-Geistes abhebe’ oder, so eine andere Lesart der Trivialisierung, daf jedes
System sich selbst vergleichsweise nur schlecht und unvollstindig zu erkennen vermag®

Daf ein an sich banaler Sachverhalt - und zudem einer, der seine Existenz einem fundamentalen
MiBverstindnis verdankt’ - dennoch eine mitunter brauchbare Basis fiir vergleichsweise nichttriviale
Explorationen abgeben kann, dafiir diene wenigstens der vorliegende Fall als Beleg: Denn es mu$,
nach rund 150 Jahren schneller und komparativ beschleunigter institutionalisierter Wissenschafts-
entwicklungen, als ebenso merk- wie fragwiirdiges Phanomen angesehen werden, da$ innerwissen-
schaftlich zwar derzeit eine Unzahl von Vorschligen fiir die Dynamiken, die Strukturwandlungen

und Metamorphosen natiirlicher Prozesse aufliegt8, daB selbst die Sozialwissenschaften sich neuer-

3 So gerann beispielsweise die Relativititstheorie iiberraschend rasch zum Allgemeinplitzchen, wonach alles, auch alles

Absolute, blo8 relativ sei. Zu einem amiisanten Anekdotenstreifzug dazu samt hintergriindigeren Erklirungen fiir dieses
Phinomen vgl. die noch immer hochinteressante Darstellung bei P. Frank (1979), Einstein. Sein Leben und seine Zeit. Mit
einem Vorwort von Albert Einstein. Braunschweig-Wiesbaden.

4 Zur Dichotomie Entdecken versus Erfinden stammt aus den Wiener Breiten, neben dem Popperschen Koexistenz-
vorschlag, eine der klarsten konstruktivistisch-erfinderischen Versionen im iibrigen von - Friedrich Waismann:

Die Bedeutung eines Zeichens ergibt sich aus seiner Verwendung. Die Regeln der Verwendung verleihen
dem Zeichen erst seine Bedeutung ... Aber die Bedeutung ist ... nicht ein Ding, das auf geheimnisvolle
Weise mit dem Zeichen gekuppelt ist; sondern sie ist die Verwendung des Zeichens und iiber diese
gebieten wir. (F. Waismann (1947), Einfiihrung in das mathematische Denken. Die Begriffsbildung der
modernen Mathematik. Wien, 162ff.)

5 Zu einer dichten und immerhin stimmigen Version dieser imputierten cartesianischen Dichotomie vgl. nur J.R. Lucas
(1964), "Minds, Machines and Godel”, in: A.R. Anderson (1964)(Hrsg.), Minds and Machines. Englewood Cliffs, 43 -
59.;

6 Zu gelungenen Gédelschen Popularisierungen vgl. nur R. Smullyan (1988), Forever Undecided. A Puzzle Guide to
Gddel. Oxford University Press.

7 So notiert Michael Levin zu den gingigen Uber-Interpretationen der Gédelschen Resultate treffend:

Much ink has been passed over the implication of Gddel's First theorem for the mind-machine problems. |
want here merely to indicate that much of this literature rests on an almost universal misstatement of the
Godel result ... The First Godel Theorem doesn't say that every formal theory of the relevant sort fails to
entail some truth. It says only that every formal theory of the relevant sort is incomplete in a much weaker,
syntactic sense. The claim about truth only follows if one adds an (admittedly) natural semantics.

What of the Second Gédel Theorem? Take the statement 'AF is consistent'. This statement is representable
in formal arithmetic, indeed in AF, by a wff CF. The Second Godel Theorem is that [AF } CF]. But this
marks no superiority on our part, since we cannot prove the consistency of AF by elementary means
either. To be sure, we can prove the consistency of AF if we allow ourselves transfinite induction. But if we
supply F with transfinite induction, F'= F+ transfinite induction will also generate CF. (M. Levin (1979),
Metaphysics and the Mind-Body Problem. Oxford University Press, 225f.)

8  Vgl. dazu nur iiberblicksartig H. Haken (1983), Advanced Synergetics. Instability Hierarchies of Self-Organizing
Systems and Devices. Berlin et al; oder D. Pines (1988), Emerging Syntheses in Science. Redwood City et al.
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dings zu einem Going nonlinear und zu einer Adaption von Ansitzen zur Analyse von Struktur-
briichen und Phaseniibergéingen entschliefen® - daB aber demgegeniiber die Wissenschaftssoziologie,
bei mitunter starker Rezeption ebendieser Entwicklungen!?, noch nicht iiber entsprechende Ansiitze!!
oder auch nur iiber die basalen Daten verfiigt: Sie, die Wissenschaftssoziologie derzeitigen
Zuschnitts, scheint nicht gerade reich mit Vorschligen ausgestattet, wenn es auch nur um die
elementaren Vorder- und Hintergriinde!? von wissenschaftlichen Entwicklungsprozessen geht.!3 Das
Wissenschaftssystem verfiigt, um ein beriihmtes Leibniz-Diktum zu variieren, nur iiber sehr wenige
Innen-Fenster!4 - und erweist sich gegeniiber seinen eigenen Strukturwandlungen, um in eine andere
Metapher aus der deutschen Aufkldrung iiberzuwechseln, zu gleichen Teilen als leer - und blind!5
Vor diesen beiden Hintergriinden, einerseits der Konstatierung gerade einer um die Regionen von
Wien, Berlin und Prag streuenden Hoch- und Bliitezeit des Wissenschaftssystems und andererseits
einem nur beschrinkt ausgeprigten Verstindnis!® fiir die Entwicklungs- und Verfallsgeschichten
derartiger kreativer Aus-, Um- und Abbriiche, beansprucht die vorliegende Arbeit dann dreierlei:

9  So beispielsweise T.J. Fararo (1989), The Meaning of General Theoretical Sociology. Tradition and Formalization.

Cambridge University Press; K.G. Troitzsch (1990), Modellbildung und Simulation in den Sozialwissenschaften. Opladen
oder W. Weidlich, G. Haag (1983), Quantitative Sociology. The Dynamics of Interacting Populations. Berlin-Heidelberg-
New York.

10 vgl. nur den Sammelband von W. Krohn, G. Kiippers, H. Nowotny (1990)(Hrsg.), Selforganization. Portrait of a
Scientific Revolution. Dordrecht-Boston-London.

11 An interessanten konzeptionellen Rahmenarbeiten vgl. aber u.a. W. Krohn, G. Kiippers (1989), Die Selbstorgani-
sation der Wissenschaft. Frankfurt am Main; oder auch D.L. Hull (1988), Science as a Process. An Evolutionary Account
of the Social and Conceptual Development of Science. The University of Chicago Press.

12 Als eine der interessanten Ausnahmen auf, gemeinhin so formuliert, der Makroebene des Wissenschaftssystems vgl.
N. Rescher (1982), Wissenschaftlicher Fortschritt. Eine Studie iiber die Okonomie der Forschung. Berlin-New York.

13 Es spricht nicht fiir einen besonders hohen Entwicklungsgrad eines Wissenschaftsareals, wenn ein Evaluationsversuch
des vorritigen Angebots nur iliber jenes Repertoire verfiigt, wie es sich bei - A. Donovan, L. Laudan, R. Laudan
(1988)(Hrsg.), Scrutinizing Science. Empirical Studies of Scientific Change. Dordrecht-Boston-London - versammelt
findet. Man stelle sich derartige komparative Vergleiche fiir die gegenwirtige Innovationsforschung, fliir momentane
demografische Modelle oder fiir zeitgemiBe epidemiologische Anitze vor, um die grofe Kluft zwischen der vorritigen
Angebotspalette an Modellen oder auch Erklarungsskizzen auf den genannten Wissenschaftsfeldern und dem Areal der
Wissenschaftsforschung erahnen und abschétzen zu konnen.

14 Als eine der raren Ausnahmen auf der, wiederum tblicherseise so titulierten Mikroebene vgl. K. Knorr (1984), Die
Fabrikation von Erkenntnis. Zur Anthropologie der Naturwissenschaft. Frankfurt am Main.

15 [ eer bedeutet dabei, daB sich momentan nur wenige und, recht besehen, sehr wenige elaborierte Alternativen offerie-
ren, mit denen iiberhaupt Prozesse der Wissenschafisdynamik auf der Makroebene analysiert weren konnten; und das
Attribut blind verweist auf das pekulidre Phinomen, daB nicht nur nur sehr vereinzelte empirische Untersuchungen zur
alljihrlichen Wissenschaftsproduktion sondern dariiberhinaus nur AuBerst inkonklusive wissenschafismetrische Daten
aufliegen.

16 Als eine der iiberraschendsten Nichtliaisonen in diesem Bereich muf wohl jene zwischen einer immerhin jahrzehnte-
lang expandierenden Entscheidungstheorie und einer ebenfalls normativ ausgerichteten rationalen Wissenschaftsforschung
nach Art von Karl R. Popper, Imre Lakatos oder anderen gelten, die immerhin konsistent keine Beziehungen zwischen
ihren logischen Rekonstruktionen und der historischen Wissenschaftsdynamik herstellen wollten. Aber warum ist dann
iber Dekaden auf diesem eindeutig als normativ zu charakterisierenden Boden keine Axiomatisierung eines nach dem
homo oeconomicus nachgebauten homo academicus gesprossen? (Zu einer diesbeziiglichen Feldermorphologie ganz
anderer, weil unter anderem auch empirischer Art vgl. denn P. Bourdieu (1988), Homo academicus. Frankfurt am Main)
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Erstens soll der Stock an zeitgemdf formalisierten Modellansitzen zum Wissenschafts-
wandel aus makrologischer Perspektive!” um gleich eine ganze Familie von Approaches
angereichert werden.

Zweitens werden die notwendigen Voraussetzungen und Bedingungen auf der Seite der
Datenerhebung skizziert, welche fiir ein effektives Ingangsetzen derartiger dynamischer
Modelle notwendig werden.

Und drittens soll die potentielle Relevanz eines derartigen Zugangs an einem konkreten
Beispiel, im vorliegenden Fall der Entstehung einer temporal limitierten kreativen
Region mit den Stiitzpunkten Wien, Berlin und Prag, an Hand einiger ausgewihlter
Problemstellungen durchgespielt und aufgezeigt werden.

Die weiteren Abschnitte werden dieser selbstverschuldeten Zielsetzung, nimlich erstens einer
partiellen Beseitigung der Modell-Leere, zweitens einigen Hinweisen zur Daten-Fiillung sowie
drittens versuchten Aspekt-Wechseln bei an sich bekannten Phinomenen, kapitelweise folgen und
sich demgemaB der ersten und wohl auch prekirsten Aufgabe, nimlich dem Design fiir wenigstens

eine Familie von wissenschaftsdynamischen Modellen zuwenden.
1. Modell - Familien

Vielleicht empfiehlt sich an dieser Stelle, um eine vorsichtige Anndherung an das soeben vorgestellte
Zielgebiet zu ermdglichen, eine kleine Erzihlung dariiber, wie Innovationen, deren Diffusion und
deren graduelles Ausklingen, einmal nicht im Wissenschaftsgefiige, sondern in anderen Bereichen,
vorzugsweise in konomischen Gefilden, geschildert werden.!® Und auch deswegen, um auf einen
der vielen Transfer von den Wiener Kreisen auf die Harvardschen Squares'® hinzuweisen, sei auf
Joseph A. Schumpeter verwiesen - und auf die, nach M.R. Goodwin so benannte Geschichte von der

Schumpeterschen Uhr.2° Geliefert wird nachstehend somit eine Parabel dariiber, wie aus Schumpe-

7 Um einem gingigen Verstindnis von makrosozologischen Dominen Geniige zu tun, bezeichne der Ausdruck
makrologisch hauptsichlich diejenigen wissenschaftlichen Entwicklungsprozesse, an deren Konstitution eine Vielzahl von
Wissenschaftschulen partizipiert. Mikrologische Bereiche, die allerdings in diesem Artikel nahezu volig ausgespart
bleiben, widmen sich schwerpunktmafig der konkreten Generation von Ergebnissen innerhalb von einzelnen Research
units. Um wenigstens die konstruktivistische bzw. operative Generalrichtung anzudeuten, in denen sich derartige Mikro-
analysen ausbreiten sollten, vgl. nur K.H. Miiller (1991), "Elementare Griinde und Grundelemente fiir eine konstruktivi-
stische Handlungstheorie”, in: P. Watzlawick, P. Krieg (1991)(Hrsg.), Das Auge des Betrachters. Beitrige zum
Konstruktivismus. Festschrift fiir Heinz von Foerster. Miinchen-Ziirich, 209 - 246.

18 Und warum hier die Okonomie? Einfach deshalb, weil sich in diesem Bereich bislang am stirksten die empirische und
theoretische Erforschung von Innovationsprozssen konzentriert findet. Vgl. dazu nur als Uberblick D. Batten, J. Casti, B.
Johansson (1987)(Hrsg.), Economic Evolution and Structural Adjustment. Berlin et al oder P.W. Anderson, K.J. Arrow,
D. Pines (1988)(Hrsg.), The Economy as an Evolving Complex System. Redwood City et al.

19 So der Vortragstitel von Gerald Holton im Rahmen des Wien-Berlin-Prag-Symposiums.

20 Erstmals findet sich der Ausdruck Schumpeter clock bei R.M. Goodwin (1951), "The Nonlinear Accelerator and the
Persistence of Business Cycles”, in: Econometrica 1,3, wobei allerdings bereits der Namensgeber anmerkte, daB} es sich



6 in die Wissenschaftsdynamik

terscher Sicht die Dynamik des Wirtschaftssystems, in dessen Zentrum er die vier Bereiche:
Invention, Innovation, Unternehmer und Imitation plaziert, am einfachsten verstanden und als

Maschine, gleichsam als Uhrwerk, konzeptualisiert werden konnte 2!

DIE SCHUMPETER-UHR I:

Der Beginn der dynamischen Entwicklung setzt mit der Diffusion einer Skonomischen
Innovation ein, welche anfangs nur durch wenige risikofreudige, imaginative oder
inventionsreiche Unternehmensgruppen entwickelt wird, im Laufe der Zeit aber, ihrer
komparativen Erfolge wegen, zunehmend auch von den ibrigen Segmenten eines
Wirtschaftssystems imitiert und verwendet wird. Nach einer lingeren Phase der erfolgreichen
Implementation und Ausbreitung wird jedoch das Skonomische System in die Gegend von
kritischen Schwellen getrieben - einfach weil die Ertriige weiterer Kapazititsausweitungen der
betreffenden Innovation im Lauf der Zeit abnehmen und an relative Sdttigungsgrenzen
stoBen. Mit der Uberschreitung solcher Schwellen wandelt sich - und dies markiert den
Beginn der nichsten Phase - der Zustand des 6konomischen Systems: Es mutiert von einer
Phase der Expansion in eine solche der Rationalisierung. Durch die mit der Zeit immer mehr
abnehmenden Erweiterungschancen der mittlerweile alt gewordenen Innovation geht aber
nicht nur ein Rationalisierungsbemiihen, sondern auch ein verstirkter SuchprozeB nach neuen
Losungen einher. Weil wihrend dieser Phase der Rationalisierung die Wahrscheinlichkeit fiir
die Suche nach mitunter ginzlich anderen Alternativen aber zunimmt und komparativ erfolg-
reiche Innovationen inmitten einer wenig gewinntrichtigen Umgebung vergleichsweise
schnell imitiert werden, wird somit das Skonomische System wiederum in die Umgebung von
kritischen Schwellen bewegt, wodurch sich, nach einer kurzen Scramble-Periode, in der sich
eine Innovation als die stirkste herausstellen muf, eine neuerliche Aufschwungperiode
entfalten kann, innerhalb der - aber damit wiren wir wiederum beim Anfang zu diesem
Sketch angelangt, der sich im iibrigen, weil eine grofie Zahl der daran beteiligten Unterneh-

men unkoordiniert, aber gebunden rational entscheidet, auf diese Weise ad infinitum fortsetzt

dabei um a chronometrically bad clock (Ebda.) handeln wiirde. Als verfigbare und momentan tragfihige Ausfiihrungen
der Schumpeter-Uhr vgl. dann speziell W. Weidlich, G. Haag (1983), "Non-Equilibrium Theory of Investment: 'The
Schumpeter Clock'”, in: dies. (1983), Concepts and Models a.a.0., 141 - 174 oder G. Haag, W. Weidlich, G. Mensch
(1987), "The Schumpeter Clock”, in: D. Batten, J. Casti, B. Johansson (1987)(Hrsg.), Economic Evolution a.a.O., 187 -
226.

21 Zu einer sehr dhnlichen Rahmen-Version vgl. auch K.H. Miiller (1987), "Lange Wellen in der Beschéftigung”, in: H.
Seidel, G. Schienstock (1987)(Hrsg.), Mittelfristige Prognose fiir Osterreich. Wien, 35 - 60; und zu mdglichen
Ausdehnungen in andere Gefilde, besonders jene der Kiinste, der literarischen und der andersgestalteten, vgl. die sehr
dhnliche evolutionir-quantitative Perspektive bei C. Martindale (1990), The Clockwork Muse. The Predictability of
Artistic Change. New York.
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Man wird diese sehr vergroberte Version einer Schumpeter-Uhr wegen ihres mittlerweile allzu
grofien Bekanntheitsgrades wahrscheinlich mit etwas Langeweile, wenn iiberhaupt, zur Kenntnis
nehmen. Was soll, noch dazu unter dem Pretext einer Einladung in die Wissenschafisdynamik, der
Hinweis auf das Innovationsverhalten in der Volkswirtschaft?

Nun, eine erste Antwort darauf vermag eine kleine Substitution geben, in der einige wenige
Ausdriicke aus dem vorhergehenden Sketch durch andere, manche davon dhnlichlautend, manche
radikal verschieden, ersetzt werden sollen. Am Ende dieser Substitution steht plotzlich eine zweite
Erzdhlung, deren Bezeichnung, allerdings nicht im momentanen Uhrenkontext, ebenfalls sehr

geldufig ist: ndmlich die Kuhn-Uhr in ihrer Version Numero eins.

DIE KUHN-UHR I

Der Beginn der dynamischen Entwicklung setzt mit der Diffusion eines wissenschaftlichen
Paradigmas ein, welches anfangs nur durch wenige risikofreudige, imaginative oder
inventionsreiche Wissenschaftsgruppen entwickelt wird, im Laufe der Zeit aber, seiner
komparativen Erfolge wegen, zunehmend auch von den iibrigen Segmenten eines
Wissenséhaftssystems imitiert und verwendet wird. Nach einer lingeren Phase der erfolgrei-
chen Implementation und Ausbreitung wird jedoch das wissenschaftliche System in die
Gegend von kritischen Schwellen getrieben - einfach weil die Ertrige weiterer Anwendungs-
ausweitungen des betreffenden Paradigmas im Lauf der Zeit abnehmen und an relative
Sdattigungsgrenzen stoBen. Mit der Uberschreitung solcher Schwellen wandelt sich - und dies
markiert den Beginn der nichsten Phase - der Zustand des wissenschaftlichen Systems: Es
mutiert von einer Phase der Expansion in eine solche der Krise. Durch die mit der Zeit
immer mehr abnehmenden Erweiterungschancen des mittlerweile alt gewordenen Paradigmas
geht aber ein verstirkter Suchproze nach neuen Ldsungen einher. Weil wihrend dieser
Phase der Krise die Wahrscheinlichkeit fiir die Suche nach mitunter ginzlich anderen Alter-
nativen aber zunimmt und komparativ erfolgreiche neue Paradigmen inmitten einer wenig
problemldsungsreichen Umgebung vergleichsweise schnell imitiert werden, wird somit das
wissenschaftliche System wiederum in die Umgebung von kritischen Schwellen bewegt,
wodurch sich, nach einer kurzen Scramble-Periode, in der sich ein Paradigma als das stirkste
herausstellen mufB, eine neuerliche Aufschwungperiode entfalten kann, innerhalb der - aber
damit wiren wir wiederum beim Anfang zu diesem Sketch angelangt, der sich im iibrigen,
weil eine groBe Zahl der daran beteiligten Wissenschaftler unkoordiniert, aber gebunden

rational entscheidet, auf diese Weise ad infinitum fortserzt ....
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Es wurden in der Geschichte von der Kuhn-Uhr tatsichlich nur einige wenige Begriffe verindert:
wissenschafilich fiir wirtschaftlich, Paradigma fiir Innovation, Krise fiir Depression, etc. Aber selbst
an dieser Stelle wird man sich vielleicht iiber die Ahnlichkeit der beiden Geschichten wundern, aber
diese Ahnlichkeiten wahrscheinlich als reichlich superfiziell empfinden.

Und so gelangt man {ibergangslos dazu, die Vulgir-Version der Schumpeter-Uhr durch eine
verfeinerte Form zu ersetzen, ndmlich eine sektoral stratifizierte: Dabei liegt der Ausgangspunkt
nicht mehr in einem einzigen Wirtschaftskomplex, sondern in einem Verbund an n Wirtschafts-
sektoren, welche dann jeweils innerhalb ihrer Sphiren einen InnovationsprozeB nach Art der

Schumpeter-Uhr [ zugewiesen bekommen. Die disaggregierte Version fingt zunichst neuartig an -

DIE SCHUMPETER-UHR II:

Der Beginn der dynamischen Entwicklung setzt mit der Diffusion mehrerer, allerdings
zeitverschobener Skonomischer Innovationen ein, welche anfangs jeweils nur durch wenige
risikofreudige, imaginative oder inventionsreiche Unternehmensgruppen entwickelt werden,

im Laufe der Zeit aber, ihrer komparativen Erfolge wegen, zunehmend auch von den iibrigen

Segmenten eines Wirtschaftssystems imitiert und verwendet werden ... -

und geht dann, allerdings fiir jeden der n Sektoren, analog zur ersten Fassung weiter ...

Nun existieren zwar in der wissenschaftssoziologischen Literatur keine Kuhn-Uhren der zweiten
Generation, aber sie lassen sich schnell erfinden: Gegeben sei dafiir nur ein wissenschaftliches
System, das in mehrere, ndmlich m einzelne Disziplinen segmentiert ist. Die entsprechende

Wissenschafts-Geschichte kann darauthin wie folgt einsetzen -

DIE KUHN-UHR II:

Der Beginn der dynamischen Entwicklung setzt mit der Diffusion mehrerer, allerdings
zeitverschobener wissenschaftlicher Paradigmen ein, welche anfangs jeweils nur durch
wenige risikofreudige, imaginative oder inventionsreiche Wissenschaftsgruppen entwickelt
werden, im Laufe der Zeit aber, ihrer komparativen Erfolge wegen, zunehmend auch von

den iibrigen Segmenten eines Wissenschaftssystems imitiert und verwendet werden ... -

und sodann, allerdings fiir jede der m Disziplinen, analog zur ersten Fassung weitergeht ...
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Nun beziehen die zeitgemidBeren Versionen eines Schumpeterschen Uhrwerks?? nicht nur
Sektoren und deren Innovationsverhalten ein, sie differenzieren derartige Innovationen nach zwei
Hauptdimensionen, ndmlich einerseits nach ihrem Diffusionspotential in Basis- und Klein-Innovatio-
nen sowie andererseits nach ihrem Typus in Produkt- und ProzeBinnovationen, woraus eine 2x2
Matrix von vier mdglichen Innovationsarten resultiert, nimlich von Basis-Produktinnovationen,
Basis-ProzeBinnovationen, Klein-Produktinnovationen und Klein-ProzeB8innovationen.

Und bevor noch auf die elaborierteste Version einer Schumpeter-Uhr, das Modell Nummer drei,
eingeschwenkt werden kann, sei kurz auf das Kuhnsche Terrain iibergewechselt; und dies mit der
Frage, ob sich analoge Paradigmendifferenzierungen - ohne allzu starke Verdrehungen unternehmen
zu miissen - auch fiir das Wissenschaftssystem konzeptualisieren lieBen. Die Antwort scheint
vorsichtig positiv auszufallen, denn auch Paradigmen konnen entlang zweier sehr Skonomiedhnlicher

Hauptachsen segmentiert werden:

einerseits - entlang der Dimension Ausbreitungspotentiale - in Basisparadigmen, welche
in mehreren Disziplinen Verwendung finden und in disziplinspezifische oder inner-
disziplindre Kleinparadigmen, deren Diffusionsgrenzen mit denen einer Disziplin oder
Teilen davon ineins fallen;

sowie andererseits nach ihrem grundsitzlichen Neuigkeitsgrad in einen Erweiterungs-
Modus sowie in einen solchen der Anwendungen.

Verwirrung sollte sich jetzt beziiglich der daraus resultierenden Kombinationen einstellen, speziell
beim scheinbar sinnwidrigen Begriff eines Basis-Anwendungs-Paradigmas. Aber diese Irritation
kann sich auflosen, wenn kurz das wesentliche Unterscheidungskriterium dargelegt wird, welches
ein Basiserweiterungsparadigma von einem soichen der Basisanwendungsart separiert. Solange ein
Paradigma, das die Kriterien fiir die Basisklasse erfiillt, iiber ein sich im Zeitablauf vergrdBerndes
Set an Anwendungen verfligt, sollte es dem Erweiterungstypus zugeschlagen werden. Lassen sich
hingegen sinnvollerweise keine Ausweitungen im Spektrum seiner Applikationen identifizieren,
sollte von einem Anwendungsparadigma die Rede sein.?? Es mag dabei im iibrigen durchaus der Fall

sein, daBl die Trajektorie eines Basisparadigmas im Laufe seiner Geschichte von einer Erweiterungs-

22 Vgl. dazu auch, neben der bisherigen Literatur, G. Mensch et al. (1989), "The Schumpeter-Clock. A Micro-Macro-
Model of Economic Change, Including Innovation, Strategic Investment, Dynamic Competition, and Short and Long
Swings in Industrial Transformation - Applied to United States and West German Data", in: OECD (1989)(Hrsg.),
International Seminar on Science, Technology and Economic Growth. Paris oder W.B. Zhang (1991), Synergetic
Economics. Time and Change in Nonlinear Economics. Berlin et al., 144 - 152.

23 Es sei nicht verschwiegen, daB der Grad der Analogisierung zwischen der Produkt-Prozefschematisierung im
Schumpeterschen Framework und der Erweiterungs-Anwendungs-Dichotomisierung im Kuhnschen Begriffsrahmen nicht
vollstdndig durchgefiihrt werden konnte. Aber die hier vorgeschlagene Differenzierung schafft es immerhin auch, daB die
daraus resultierenden Innovationsgeschichten weiterhin in strikter Parallelitdr erzihlt werden konnen. Und zudem
offeriert die leicht nuancenverschobene Fassung von Erweiterungs- und Anwenudgsparadigmen den schitzbaren Vorteil,
leichter und operationalisierungsfahiger fiir die Bereiche der Datengenerierung zu geraten.
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phase in eine solche lingerer Anwendungen changiert - und von dort wiederum den Weg zu einer
ldngeren Erweiterungsphase antritt ...24

Und damit sei wieder zur sophistiziertesten Fassung der Schumpeter-Uhr iibergewechselt, welche
nicht nur durch n einzelne Sektoren segmentiert wird, sondern in der permanent die folgende

Geschichte von Basis-Produkt-ProzeB-Innovations-Sequenzen abliuft:

DIE SCHUMPETER-UHR 1III

Zu Beginn der Geschichte zeichnet sich ein 6konomisches System - und dies markiert den
Beginn seiner Prosperititsphase - durch eine rasche Diffusion seiner Basis-Produkt-
innovationen und der dadurch induzierten sekundiren, tertidren, usw. Anpassungsprozesse
aus. Weil die Ertrige und Chancen von Kapazititsausweitungen im neuen Verbund dieser
Basis-Produktinnovationen aber im Lauf der Zeit abnehmen und an relative Sattigungs-
grenzen stofien, wird das Okonomische System insgesamt in die Gegend von kritischen
Schwellen getrieben. Mit der Uberschreitung solcher Schwellen wandelt sich - und dies
markiert den Beginn der Depressionsphase - der Zustand des Skonomischen Systems. Es
kommt, so sich dazu die Mdglichkeiten offerieren, zur Verbreitung von Basis-ProzeBinno-
vationen, welche aber ihrerseits durch abnehmende Grenzertrige charaktersisierbar sind.
Durch die mit der Zeit auch schwindenden Attraktivititen von Basis-ProzeBinnovationen und
dem parallel damit zunehmenden Aufbau neuer Cluster von Basis-Produktinnovationen wird
das dkonomische System wiederum, und diesmal deshalb, weil wihrend der Depresssion die
Wahrscheinlichkeit fiir die Suche nach ginzlich anderen Alternativen zunimmt und erfolg-
reiche Basis-Produktinnovationen inmitten einer wenig gewinntrichtigen Umgebung
vergleichsweise schnell imitiert werden, in die Umgebung von kritischen Schwellen bewegt,
wodurch sich, nach einer kurzen Scramble-Periode, in der sich ein Cluster von Basis-
Produkt-Innovationen als das vergleichsweise stirkste herausstellen muf, eine neuerliche
Aufschwungperiode entfalten kann, innerhalb der - aber damit wiren wir wiederum beim
Anfang zu diesem Sketch angelangt, der sich im iibrigen, weil eine groBe Zahl der daran
beteiligten Unternehmensgruppen unkoordiniert, aber gebunden rational entscheidet, auf

diese Weise ad infinitum fortsetzt ....

Kuhnsche Uhren in der Bauweise Numero drei sollten bisher, so wenigstens der Originalitits-

anspruch, auBer hier noch nirgendwo entwickelt worden sein. Diese Unikate zeichnen sich nimlich

24 Hierin scheint die Analogie zur Okonomie wiederum voll zu greifen, lassen sich auch dort Leitsektoren der Basis-
Produktart - beispielsweise die chemische Industrie um die Jahrundertwende - finden, welche nach einer Periode der
Basis-ProzeBinnovationen wiederum als Basis-Produkt-Branche der Jahrzehnte nach 1945 firmieren.
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durch die nachstehenden Konturen aus, worin in Analogie zur Basis-Produktinnovation das Konzept
eines Basis-Erweiterungsparadigmas und in Analogie zum Begriff der Basis-ProzeBinnovation der
Ausdruck Basis-Anwendungsparadigma eingefiihrt wird. Und damit kdnnen wir uns bereits dem

Gang der bei weitem elaboriertesten Kuhnschen Uhr Numero drei nihern:

DIE KUHN-UHR 1III

Zu Beginn der Geschichte zeichnet sich ein wissenschaftliches System - und dies markiert
den Beginn seiner kreativen Phase - durch eine rasche Diffusion neuer Basis-Erweiterungs-
paradigmen und der dadurch induzierten sekundiren, tertidiren, usw. Anpassungsprozesse
aus. Weil die Ertrige und Chancen von Applikationsausweitungen im neuen Verbund dieser
Basis-Erweiterungsparadigmen aber im Lauf der Zeit abnehmen und an relative Sattigungs-
grenzen stoBen, wird das wissenschaftliche System insgesamt in die Gegend von kritischen
Schwellen getrieben. Mit der Uberschreitung solcher Schwellen wandelt sich - und dies
markiert den Beginn einer Periode der Krisen - der Zustand des wissenschaftlichen Systems.
Es kommt, so sich dazu die Mdglichkeiten offerieren, zur Verbreitung von Basis-
Anwendungsparadigmen, welche aber ihrerseits durch abnehmende Grenzertrige charaktersi-
sierbar sind. Durch die mit der Zeit auch schwindenden Attraktivititen von solchen Basis-
Anwendungsparadigmen und dem parallel damit zuryzehmenden Aufbau neuer Cluster von
neuartigen Basis-Erweiterungsparadigmen wird das wissenschaftliche System wiederum, und
diesmal deshalb, weil wihrend der Krisen die Wahrscheinlichkeit fiir die Suche nach ginzlich
anderen Alternativen zunimmt und erfolgreiche Basis-Erweiterungsparadigmen inmitten einer
wenig problemlGsungsreichen Umgebung vergleichsweise schnell imitiert werden, in die
Umgebung von kritischen Schwellen bewegt, wodurch sich, nach einer kurzen Scramble-
Periode, in der sich ein Cluster von Basis-Erweiterungsparadigmen als das vergleichsweise
stirkste herausstellen muf, eine neuerliche Aufschwungperiode entfalten kann, innerhalb der
- aber damit wiren wir wiederum beim Anfang zu diesem Skerch angelangt, der sich im
iibrigen, weil eine groBe Zahl der daran beteiligten Wissenschaftsgruppen unkoordiniert,

aber gebunden rational entscheidet, auf diese Weise ad infinitum fortsetzt ....

Ein Punkt scheint, bevor endgiiltig in die Modellsphiren iibergeleitet wird, noch erliuterungs-
bediirftig. Die Kuhn-Uhr in ihrem Modellgehduse der dritten Generation 148t sich auf die vielfiltig-
sten Orts-Zeiten einstellen und kalibrieren: auf die globale wissenschaftliche Entwicklungsdynamik
ebenso wie auf vergleichseise dazu kleinere Regionen - den zentraleuropdischen Raum etwa - oder
auf sehr kleine Gebiete - auf einen einzelnen Staat, ein Segment davon, einzelne Universititen, ja

selbst grofere Institute, deren Aktivitéiten sinnvollerweise in eine Vielzahl von Gruppen partitioniert
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werden konnen .... Regionale Beschrénkungen sind bei den bisherigen kleinen Erzdhlungen von den
Kuhn-Uhren jedenfalls nicht vorgesehen.2’

Damit 6ffnet sich jetzt endgiiltig der Weg in die Modellformen, deren Anfang zunichst allgemein
in einer kurzen Beschreibung jenes Formalismus besteht, der nicht nur fiir die Schumpeterschen
Uhren, sondern eben auch fiir die Kuhnschen Uhrwerke Verwendung finden soll, nimlich die
linearen Mastergleichungen?$ bzw. die daraus resultierenden nichtlinearen Mirtelwertgleichungen.
Dieser Formalismus 148t sich in allgemeiner Form durch die folgenden Punkte charakterisieren:

Die erste Anwendungsbedingung besteht darin, daB so etwas wie ein riumlich und
zeitlich genau eingegrenzter Systembereich spezifiziert wird, dessen Umweltbe-
ziehungen, Transfers in und aus dem Environment, genau erfaBt werden kdnnen.
Zweitens muf} das System selbst in eine Menge diskreter Zustandsformen {Z,, ... , Z_}
segmentierbar sein, fiir welche zudem die Markov-Eigenschaft gilt, daB der Wechsel
zwischen zwei beliebigen Zustinden Z; unabhédngig von der Vorgeschichte Ze
ausfillt?”, d.h. wunabhdngig von den verschiedenen Moglichkeiten, den Zustand j
erreicht zu haben .28

Drittens miissen die mdglichen und auch die systemisch nicht erreichbaren Transfers
zwischen beliebigen Zustandsformen Z; angegebbar und damit eine allgemeine Bilanz
der Art

(0.1) dx;/dt = Zuziige intern - Abziige intern + Neuzuginge - Abginge
er0ffenbar sein. Diese besagt zunichst sehr allgemein nur, daB jeder der i Zustinde

(i=1,2,...,n) einer Verdnderung im Zeitablauf dadurch unterliegt, daf Einheiten aus

anderen Zustdnden Z; (j+i) wihrend eines Intervalls nach Z iibergewechselt sind, daf

25 Als quantitative Restriktion mag allerdings gelten. daB cine sinnvollerweise nicht untergehbare Schranke durch die
numerische Besetzung der einzelnen Zustandsformen in der GroBenordnung zwischen SO und 100 angesehen werden
mufl. Systeme in n diskreten Zustandsformen, deren Einheiten den Wert von 50xn unterschreiten, sollten jedenfalls nicht
in der vorgeschlagenen Weise modelliert werden.

26 vgl. zum Mastergleichungs-Formalismus u.a. G. Haag (1989), Dynamic Decision Theory: Applications to Urban and
Regional Topics. Dordrecht-Boston-London; H. Haken (1982), Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin et al; W. Weidlich,
G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration. Dynamic Theory and Comparative Analysis. Berlin et al.

27 Zwei Zusitze scheinen dazu erforderlich: cinerseits der Hinweis, daB die Markov-Eigenschaft kein sine qua non-
Element darstellt und der weitere Formalismus auch fir Systeme mit einem lingeren oder langen Geddchtnis aufgebaut
werden kann; und andererseits die Betonung darauf, daB im vorliegenden Fall die Einfiihrung dieser Annahme immerhin
sehr plausible Griinde besitzt: Warum soll, aus kognitiv rationalen Griinden, der Paradigmenwechsel einer Forschungs-
einheit entscheidend davon mitbeeinfluBt sein, worin ihr vorvoriger Zustand bestanden hat?

28 Eine kleine Bemerkung zur weiteren Notation: Aus Griinden der Vertriglichkeit mit der etablierten physikalischen
Schreibweise bedeutet Zij einen Wechsel vom Zustand j in den Zustand i. Die Leserichtung geht diesfalls von rechts nach
links.
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Komponenteri aus Z; nach Z; gewandert sind - und daf sich zudem Transfers nach und
von auflen ereignet haben.

Der vierte und wesentlichste Modellierungsschritt besteht dann darin, die i Bilanzglei-
chungen, notiert in der Form

(0.2) dxl/dt = Zj xjpu( e ) - Zj xipji( .. ) + éi(t)xi

mit (i,j = 1,2,...,n und itj) durch einen nichtlinearen Verbund von Erklirungsfaktoren
anzureichern, d.h. im wesentlichen die Ubergangswahrscheinlichkeiten p; aus (0.2)
zunichst noch allgemein in drei Komponenten, in eine globale Mobilitit Vo, in einen
symmetrischen Faktor f; = f; und in eine asymmetrischen AttraktivititsgroBe a; zu

separieren
0.3) py(t) = vo®f;(exp [(t) - a,(®)]

und die einzelnen Komponenten dann nach weiteren Faktoren, nach Distanzmafien im
Falle der f; und nach AttraktivititsmaBen im Falle der a;, aufzuschliisseln?®

(041)fl,] = e-Bdij
0.42)a,() = u [(x®® - x"OYX"O] + 0 (K@) - X2O)/x2(B)] + 7;(1)

Uber diese vier Schritte 148t sich jedenfalls, ohne noch detailliert einen bestimmten Gegenstands-
bereich vorweggenommen zu haben, ein Mastergleichungsansatz aufbauen; ein Formalismus, der
seine bisherige Brauchbarkeit nicht nur bei den Schumpeterschen Uhren, sondern auch bei einer
Reihe anderer sozialer Prozesse demonstriert hat: bei der Modellierung von Migrationsstrdmen3°,
bei der Darstellung von Strukturwandlungen im Beschiftigungssystem?! oder auch in der Schilde-
rung der Evolution des Bildungssystems32 ...

Und da, so bleibt wenigstens zu hoffen, iiber die dreifache Parallelaktion zwischen Schumpeterschen
Uhren und dem Kuhnschen Clockwork die Vermutung genihrt und gestirkt werden konnte, daB sich

29 Fir Details vgl. vor allem W. Weidlich, G. Haag (1988), "General Theory" in: dies. (1988)(Hrsg.), Interregional
Migration a.a.0., 5 - 59.

30 Vgl beispielsweise W. Weidlich, G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration a.a.0.

31 vgl. etwa K.H. Miiller (1990); "Langfristige Systemanalyse des Osterreichischen Beschiftigungssystems”, in: K.H.
Miiller, K. Pichelmann (1990)(Hrsg.), Modell zur Analyse des dsterreichischen Beschdftigungssystems. Wien, 49 - 169;
und als kurzer Uberblick dazu K.H. Miiller (1991), "Langfristige Entwicklungen im &sterreichischen Beschiftigungs-
system", in: Arbeitsmarkt 6, 4 - 9.

32 vgl. diesbeziiglich K.H. Miiller (1992), Langfristige Szenarienanalyse des Osterreichischen Bildungssystems. Wien;
und als Uberblick zu beiden Modellen, nimlich zum Beschiftigungs- und zum Bildungsmodell vgl. K.H. Miiller (1992),
Modeling the Evolution of Large Scale Systems: The Case of Employment and Education, in: G. Haag (1992)(Hrsg.),
Chaos and Evolution in Economic and Social Systems. Berlin et al. (im Erscheinen).
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zwischen den Schumpeterschen und den Kuhnschen Begriffsrahmen eine sehr weitreichende und
damit fiefe Analogie herstellen 14Bt, so liegt es nahezu auf der Hand, die Modellierungsstrategien,
welche fiir die Schumpetersche Wirtschaftsdynamik aufgeboten worden sind, auch auf das Kuhnsche
Uhrwerk zu applizieren. Die dadurch generierten Modellfamilien nehmen dann ihren Anfang von
der wahrscheinlich elementarsten Spezifizierungsform33, welche ein wissenschaftliches System34 in
vier Zustandsformen segmentiert sieht, innerhalb derer sich einzelne Wissenschaftsgruppen aufhalten
konnen und die nach den Dimensionen Basis-Klein und Erweiterung-Anwendung aufgeschliisselt

sind: im BE-Paradigima, im BA-Paradigma, im KE-Paradigma oder im KA-Paradigma.

Tabelle 1: Zustandsformen I

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Erweiterung Zustand, Zustand,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung Zustand, Zustand,

Fir eine darauf basierende Entwicklungsgeschichte, beispielsweise jene einer nationalen
Wissenschaftsdisziplin wie etwa jene der Philosophie, besdfie die nachstehende Erzihlung einen

ebenso idealen wie typischen Charakter:

REFERENZ-GESCHICHTE

Ausgangspunkt dafiir wird ein Entwicklungsstand der philosophischen Diskussion, fiir den
festgestellt wurde, daB zundchst vergleichsweise viele Forschungseinheiten {iber philosophi-
sche Basisparadigmen verfiigen und diese auch erweitern, dann aber nach und nach von ihren
Anwendungen her stagnieren. Nach einer lingeren Phase, in der sich ein markanter Wechsel
von bisherigen Forschungsgruppen zu neuen und hoch innovativen philosophischen Teil-
disziplinen ereignet, beginnt sich erneut die Klasse mit den Basisparadigmen stirker zu fiillen
bis vergleichsweise viele Forschungseinheiten {iber Basisparadigmen verfiigen und diese auch

erweitern, dann aber nach und nach von ihren Anwendungen her stagnieren ....

33 Zur Ubersicht zum Stamm der Modellfamilien vgl. K.H. Miiller (1992), Modellfamilien fir die Wissenschaftsdynamik.
Ein Spezifizierungs-Rahmen. IHS-Forschungsbericht.

34 Das derart eingegrenzte wissenschaftliche System mag dabei, um einen schon mehrmals variierten Punkt zu repetie-
ren, auf unterschiedlichsten Ebenen lokalisiert werden: auf dem einer Sub-Disziplin, einer Disziplin, mehrerer Diszipli-
nen. eines Disziplinen-Konglomerats & la Sozialwissenschaften ...



Einladung 15

Die Bewegungsgleichungen fiir eine derartige Mustergeschichte gehen demgemi8 dann davon aus,
da8 sich, je nach Spezifikationsniveau, n Forschungsgruppen, - schulen oder -institutionen in einem
von vier Zustinden - BE, BA, KE und KA - befinden. Diese vier Zustinde seien folgerichtig zu
jedem Zeitpunkt t durch n;, n,, n; und n, Einheiten okkupiert, woraus sich dann ein erster
Mastergleichungsansatz der Form:

(1.1.) dny/dt = = nvo (0)f;(Dexp [a;(t) - 3] - Z nvo(OE;(exp [a(®) - 3 (1)] + §(O)n;
(1.2.) f; = eBdy

(1.3) 8@ = £ [(@OO - 2" O©)0"O] + o (@2 - 02E)/M2O] + 7,

ergibt. Die Erkldrungsfaktoren fiir die symmetrischen f;; sollten sich dabei auf die Formulierung und
Ausarbeitung von DistanzmaBen konzentrieren und sich um die folgende Fragestellung zentrieren:
Welche Prozesse forcieren oder behindern den Wechsel von einer Zustandsform in eine andere
unabhdngig von deren jeweiliger und jeweilig unterschiedlicher Attraktivitit?3> Potentielle
Erkldrungsfaktoren dafiir konnten dann in der GroBenverteilung von Forschungseinheiten, in der
Distribution der Dauer von Forschungsprogrammen oder dhnlichen GréBen bestehen, die in jedem
Falle etwas bewirken: einen beschleunigenden Effekt, falls sich die jeweiligen Typenverteilungen
dhnlich und eine retardierende Konsequenz, falls sich die Zustandsdistributionen eher ungleich
gestalten.®® Und die asymmetrischen Attraktivititswerte sollten dann, so zeigen es die Erfahrungs-
werte ‘aus einer mittlerweile lingeren Modellierungspraxis, neben einem quer iiber das System
gleichermafien wirkenden Agglomerationsterm u und einem ebenfalls intersystemisch gleichen
Séttigungsterm o auch iber eine Batterie von weiteren GroBen 7,(t) verfiigen, welche aus den

kognitiven oder auch den nichtkognitiven Arealen hinzutreten konnen37 :

35 Es mag erlduternd hilfreich sein, auf die Konstruktion solcher DistanzmaBe im Rahmen familienihnlicher Modellie-
rungen hinzuweisen: So wurden bei Migrationsmodellen die geografischen Entfernungen als fast wortwdrtlich so zu
verstehendes DistanzmaB aufgebaut; beim Beschiftigunsmodell firmierten die Verteilungen der sektoralen Bildungsquali-
Jikationen und beim Bildungsmodell die Schullaufbahnveriuste, welche mit dem Wechsel zwischen Bildungstypen
verbunden sind, als enstprechende attraktivititsunabhingige und symmetrische Barrieren.

36 Gegeben sei beispielsweise die Variable Grofe von Forschungseinheiten, welche die prozentuelle Verteilung von
Research units angibt: konkret, wie viel Prozent der Forschungseinheiten aus einem bis drei Mitarbeitern, wie viele aus
vier oder fiinf, wie viele aus sechs bis zehn, wie viele aus elf bis zwanzig, wie viele aus einundzanzig bis fiinfzig und wie
viele iiber finfzig Mitarbeiter aufweisen. Die Leithypothese in der Konstruktion des DistanzmaBes wire jene, daB sich ein
Wechsel zwischen zwei Paradigmen-Zustinden dann wahrscheinlich gestaltet, wenn die GroBenverteilung in diesen
beiden Typen dhnliche Ausprigungen aufweist. Sollte hingegen der cine Typus starke Konzentrationen auf kleine, die
andere Zustandsform jedoch auf grofe Forschungseinheiten aufweisen, dann sollten sich die wechselseitigen Ubertritte
lediglich in spirlicher Form vollziehen.

37 Es sei der Hinweis erlaubt, dafl bereits im Rahmen dieses ersten Modells das Gegenspiel und der Widerstreit von
internalen und externalen Faktoren erfolgreich ignoriert werden kann, da ErklirungsgroBen aus beiden Arealen aufgebo-
ten werden miissen, um ein an sich wesentlich kognitives Phinomen, nimlich die Dynamik von wissenschaftlichen
Schulen und ihren Forschungsprogrammen einzufangen. Mehr noch: Der vorliegende Ansatz bietet eine ungewohnte
Basis dafiir an, die notorischen Internalismus-Auseinandersetzungen in eine transparentere Form zu transformieren. Denn
der Internalismus ginge gestirkt hervor, wenn sich zeigte, daB nichikognitive Faktoren keine oder nur unbedeutende
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aus den kognitiven Arealen, indem Indikatoren von den einschligigen Publikations- und
Zitationsindices bis hin zu MaBzahlen zur Bewertung von Forschungsprogrammen -
Konfirmations-, Korroborations-, Stiitzungs-, Problemldsungseffizienz-3® oder andere
Grade - herangezogen werden; sowie

zweitens aus den nichtkognitiven Bereichen insoferne, als wissenschaftsorganisatorische
GroBen von Mitarbeiterzahlen bis hin zu Ressourcenverfiigleichkeiten oder Anteile aus
der Drittmittelfinanzierung und dergleichen mehr bemiiht oder sozioGkonomische
Variablen wie die Anteile des Wissenschaftsbudgets am Gesamthaushalt oder andere
MaBzahlen aus der staatlichen Forschungsfdrderung, weiters demografische Faktoren
oder Variablen aus der Schichtungs- und Klassenlandschaft und anderes mehr bemiiht

werden.

Damit wire immerhin ein erster und konkret bearbeitbarer Hinweis erreicht worden, wie ein Modell
fiir spezifische Formen der Wissenschaftsdynamik entwickelt und ausgearbeitet werden konnte. Es
fehlen der soeben ausgebreiteten Version noch wesentliche und gerade fiir die Wissenschaftsdynamik
konstitutive Fagetten.3® Doch sollte es wissenschaftssoziologisch bereits als Fortschritt angerechnet
werden, wenn wenigstens solche Modellierungen bereits zur Verfiigung, d.h. in vollem Gebrauch

stiinden.40

2. Daten-Suchen

Nicht wenige Vorhaben scheitern in den Sozialwissenschaften, aber auch anderswo, einfach am
simplen Theory without Measurement - an der Verfiigbarkeit von Modellen und der Nichtzuhanden-
heit von entsprechenden Daten. Und darum sei daran gleich unvermittelt die Frage gekniipft: Lassen

sich - im Prinzip - fiir die bislang skizzierte Modellierungsart und fiir ihre potentiellen Erweiterungs-

Rollen bei der internen Wissenschaftsdynamik spielen kénnen. Umgekehrtes wiirde, klarerweise, beim Vorliegen des
Gegeteils gelten.

3% Vgl. diesbeziiglich nur L. Laudan (1977), Progress and lis Problems. Toward a Theory of Scientific Growth.
University of California Press. Als wissenschaftshistorische Erliuterungen dazu vgl. auch ders. (1981), Science and
Hypothesis. Historical Essays on Scientific Methodology. Dordrecht-Boston-London.

39 Zu den potentiellen Erweiterungen der bisherigen Modelle in Richtung vielfiltigerer Zustandsformen und langer
Perioden vgl. K.H. Miiller (1992), Modelifamilien a.a.0.

40 Ein gar nicht so unwesentlicher Grund dafiir, warum bereits ganz einfache Modellierungsweisen ein starkes Deside-
ratum ausbilden, liegt in deren leichter internationaler wie auch interdisziplinirer Vergleichbarkeit. Speziell Fragen wie
die nach unterschiedlichen Geschwindigkeiten von Anpasungspozessen, nach systemspezifischen Mobilititen und
Verzdgerungen kénnen vor dem Hintergrund derartiger Modelle bereits hochst aufschluBreiche Antworten erfahren,
welche liber andere Bearbeitungsformen weitgehend ungesittigt und inkonklusiv ausfallen missen.
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formen die bendtigten Datenmengen und Zeitreihen eruieren? Und um gleich die Antwort zu geben:
Partiell wenigstens - aber insgesamt hinreichend - sind die gesuchten Daten zu ermitteln ... Was
diese Antwort in ihrer merkwiirdigen Kombination von zufriedenstellenden Unvollkomenheiten dann
genau bedeutet, soll demgemif die Inhalte des weiteren Abschnitts fiillen.

Es diirfte von den potentiellen Text-Leser-Interaktionen und den dabei auftretenden Lernpro-
zessen*! her wahrscheinlich am sinnvollsten erscheinen, den Datenaufwand an Hand eines konkreten
Beispiels durchzulaufen. Das gewihite Thema betreffe die Entwicklung der Philosophie in Oster-
reich von 1918 bis zur nationalsozialistischen Einvernahmung 1938 und soll iiber die soeben
geschilderte einfache Modellfamilie dargestellt werden.

Erste Etappe - Abgrenzungen: Das anfingliche Grundproblem besteht in der an sich ebenso
trivialen wie folgenschweren Demarkation des Untersuchungsfeldes, da normalerweise sich immer
mehrere derartige Begrenzungswege offerieren - und Referenzpfade eher die Ausnahme denn die
Regel bilden. Beispielsweise kdnnte eine der mdglichen Schlieffungen so lauten, unter Philosophie
das an den Rindern verschwommene Konglomerat von Philosophiegeschichte und solchen Grund-
lagenfragen, welche nicht Gegenstand von empirischen Einzeldisziplinen geworden sind - oder
werden konnen zu verstehen. Selbstverstindlich liefien sich engere - solche unter Ausschiuf von
Grundlagenfragen der Wissenschaften - und weitere Fassungen vorstellen, beispielsweise solche,
welche getreu dem Motto Ich hab eine kleine Philosophie auch Alltagsvorstellungen und Weltbilder
unter diesem Label vereinigt sehen mochten.

Zweite Etappe - Einheiten: Die nichste Frage betrifft dann das nicht minder gravierende
Basisproblem, d.h. die Frage, in welche Grund-Einheiten das zuvor deliniierte Gebiet partitioniert
werden sollte. Wiederum erdffnet sich sofort eine Vielzahl von Alternativen, welche sich von
Forschungseinheiten, von Wissenschaftsschulen, bis hin zu einzelnen Personen und bis zu Diszipli-
nen oder zu textlichen Genres oder Diskursformen*? erstrecken konnen. In ihnen allen finden sich -
im Prinzip - Moglichkeiten zur Gruppenformation. Aus forschungspragmatischen Griinden, einer-
seits deswegen, weil entsprechende Erhebungen zuginglich sind, andererseits deshalb, weil sich
weiterfiihrende Klassifikationen vergleichsweise leicht gewinnen lassen, konnten dann Forschungs-

einheiten die Komponentenbasis fiir das weitere Wissenschaftsmodell abgeben. Dergestalte Research

41 Immerhin firmiert das exemplar based learning als mittlerweile prominente zeitgemédfBe Lerntheorie nicht nur fiir den
Maschinenkontext. Vgl. dazu auch die Ubersicht bei R.S. Michalski, Y. Kodratoff (1990), "Research in Machine
Learning. Recent Progress, Classification of Methods, and Future Directions”, in: dies. (1990)(Hrsg.), Machine
Learning. An Artificial Inelligence Approach, Bd. 3. San Mateo, 16..

42 Vgl. dazu nur neuerdings P. Wagner (1990), Sozialwissenschaften und Staat. Frankreich, Italien, Deutschland 1870 -
1980. Frankfurt-New York, wo es etwa heiBit:

Diskurse bestehen aus begrifflichen Elementen, die in spezifischer Weise miteinander verkniipft sind und
somit in einer Weise ein Ganzes bilden, daff die Verwendung eines Diskurselementes implizite Konnotatio-
nen trdgt und zur Fortsetzung einer Argumentation bestimmte Anschlufmdglichkeiten zugleich generiert
und erfordert. (Ebda., 24)
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units, die sich organisatorisch von Universititen iiber 6ffentlichen Korperschaften und tiber gemein-
niitzige oder kommerzielle Institute bis hin zu privaten Gesellschaften erstrecken, lassen sich zudem
einfach in ihren personellen Ressourcen - durch die Zahl der dort titigen Forscher - und in ihrem
szientifischen OQutput - durch Publikationen im weitestmoglichen Sinne - festlegen.

Drinte Etappe - Zustandsformen: Eine der delikaten Aufgaben in der Datengenerierung besteht
sicherlich in der konkreten Fixierung jenes diskreten Zustandsraumes, innerhalb dessen die potenti-
ellen Verweilmdglichkeiten fiir die einzelnen Forschungseinrichtungen angesiedelt sind. Worin
bestehen beispielsweise die gesuchten Basis-Erweiterungsparadigmen innerhalb der sterreichischen
Philosophie der Ersten Republik? Worin ihre Klein-Anwendungen? Und worin seinerzeitig ihre
paradigmatischen Klein-Erweiterungen ...

Aber bevor noch auf diese mitunter subtilen Zuordnungsfragen eingeschwenkt wird, sei
allerdings eine Barriere gleich vorweg entfernt: Es scheint wenig zielfiihrend, so etwas wie einen
quer iiber die Rdume und Zeiten konstanten Bestand an einzelnen Richtungen zu postulieren.
Weitaus toleranter und forschungspragmatisch iiberaus ertragreicher erweist sich demgegeniiber die
Alternative, je nach spatio-temporalen Rahmenvorgaben unterschiedliche Spezifizierungen und
Operationalisierungen vorzunehmen. Eine Analogie zur Okonomie mag diesbeziiglich weiterhelfen:
So scheint es in der Konstruktion von Schumpeter-Uhren sinnvoll, fiir den weltSkonomischen
Kontext nach 1945 den Automobilsektor als den Leitsektor schlechthin zu postulieren, fiir die Gster-
reichischen Wirtschaftswunderjahre nach 1945 hingegen einen anderen Mix anzunehmen, nimlich
ein Cluster aus Grundstoffindustrie, aus Investitionsgiitern insgesamt, aus der Chemie sowie aus
infrastrukturellen Vorleistungen und aus dem Fremdenverkehr®?, eine Kombination, in der sich der
Automobilsektor sogar charakteristischerweise nicht wiederfindet. Durch eine solche Indexikalisie-
rung von Basis- oder Kleinparadigmen werden jedenfalls vorweg schon eine ganze Reihe von
Schematisierungsproblemen geldst. Aber noch immer wartet die Frage, wie die einzelnen Zustands-
formen eingefaflt werden kdnnen - und sollen:

Basis-Klein-Differenzierungen: Eine Festlegung fiir philosophische Basisparadigmen
lieBe sich fruchtbarerweise danach vornehmen, ob eine Forschungseinheit iiber die
folgenden vier Minimalvoraussetzungen verfiigt: erstens iiber ein gruppenspezifisches

Forschungsprogramm, welches zweitens einen theoretischen Kern** enthilt, der drittens

43 vgl. dazu iberblicksweise auch K.H. Miiller (1988), "Weltwirtschaft und nationale Wissenschaftsentwicklung. Ein
Erklirungssketch”, in: F. Stadler (1988)(Hrsg.), Kontinuitdt und Bruch 1938 - 1945 - 1955. Beitrdge zur dsterreichischen
Kultur- und Wissenschafisgeschichte. Wien-Miinchen, 358f.

4 Fiir prazise und formalisierte Kern-Fassungen vgl. derzeitig lediglich W. Balzer, H. Géttner (1983), "Eine logisch
rekonstruierte Literaturtheorie: Roman Jakobson", in: W. Balzer, M. Heidelberger (1983)(Hrsg.), Zur Logik empirischer
Theorien. Berlin-New York, 304 - 331; G. Ludwig (21990), Die Grundstrukturen einer physikalischen Theorie. Berlin et
al. oder J.D. Sneed (21979), The Logical Structure of Mathematical Physics. Dordrecht-Boston-London. Fiir den Zweck
der Datengeneration wird es hinreichend sein, Theorienkerne dann zu attribuieren, wenn sich iiber eine Forschungseinheit
50 etwas wie eine verbindliche theoretische Orientierung herausgebildet hat.
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im Prinzip {iber multidisziplindre Applikationswege* und viertens iiber ein konsistentes
Anwendungsspektrum? verfiigt.47

Anwendungs-Erweiterungs-Differenzierungen: Die differentia specifica fiir diese
Dimension verlduft im wesentlichen nach dem Grad der Neuheit, welcher die wissen-
schaftliche Produktion von Forschungseinheiten - im Rahmen eines vorweg spzifizierten
Zeitraumes - auszeichnet.*® Erweiterungscharakter wird man Arbeiten dann beimessen
konnen, wenn zumindest eine von den folgenden drei Bedingungen erfiillt ist: erstens
eine neuartige Themenstellung, welche bisher nicht oder nur sehr ephimer behandelt
wurde; zweitens eine neuartige Methode, mit der unter Umstinden auch bereits oft
behandelte Themen analysiert werden; oder drittens ein bislang unbekannter theoreti-
scher Zugang, wo ein wiederum unter Umstinden gut bekannter Bereich aus einer
Perspektive untersucht wird, welche auf dieses Thema bisher nicht appliziert worden
ist. Zeichnen sich Forschungsergebnisse hingegen, um die strong cases von der anderen
Seite zu markieren, durch Repetition von Themenstellungen, Methoden und Theorien
aus - beispielsweise eine periodisch zum gleichen Thema nach demselben Schema
wiederholte Untersuchung - soll generell von Anwendungen die Rede sein.

Ein philosophisches Basisparadigma befindet sich demgemif im Zustand der Erweiterungen, so
lange zumindest die dritte Bedingung: die ErschlieBung neuartiger Anwendungen und so etwas wie
eine progressive Problemverschiebung (Imre Lakatos) konstatierbar bleibt. Hingegen wiirde ein
Wechsel zum Basis-Anwendungsparadigma dann eintreten, wenn sich eine Repetition von Themen-
stellungen, von Methoden und vom theoretischen Programm ereignet, ein Zustand allerdings, der
nicht a priori mit Degeneriertheit oder Verfall gleichgesetzt werden sollte: Es kann nimlich aus
kognitiv rationalen Griinden durchaus der Fall sein, daB eine einzelne Forschungseinheit ihr
Basisprogramm iiber einen lingeren Zeitraum hinweg, weil einerseits keine kognitiv erkenntlich
besseren Alternativen zuhanden sind und weil andererseits die Wiederholung von Themenstellungen

ein sozial relevantes und auch innerwissenschaftlich begriindungsfihiges Unternehmen darstellt, im

45 Die Inklusion dieser Bedingung scheint auch fiir den philosophischen Kontext insoferne sinnvoll, als ja die gemeinhin
bekannten seinerzeitigen wie auch die momentanen Basisprogramme stets {iber eine multidisziplinire Anwendungsvielfalt
verfiigten - und andererseits speziellere philosophische Forschungsprogramme damit nicht als Basisparadigmen qualifi-
ziert werden.

4 Die cinfachste Operationalisierung dafiir kénnte sich daran orientieren, ob sich iiber den Zeitablauf ein hinreichend
starke Publikationstitigkeit - Referenzpunkt dafiir: Publikationsminimum pro Jahr = GruppengriBe der betreffenden
Forschungseinheit x 2 - herausgebildet hat.

47 Diese vier Bedingungen scheinen hinreichend, um die damaligen philosophischen Richtungen vom Wiener Kreis bis
hin zu den Universiaden eines Othmar Spann oder den Stufen-Lehren eines Robert Reininger einen Basischarakter zu
verleihen.

48 Neuheit soll ebenfalls als eine typisch kontextgebundene und damit indexikalische Expression verstanden werden: Was
Neuheitswert fiir die dsterreichische Philosophie zwischen 1918 und 1938 hatte, brauchte dies nicht auch fiir andere
Regionen zu besitzen - und vice versa.
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Anwendungszustand beldft. Forschungsunits, welche von ihrem Programm her entlang der Klein-
dimension zu verorten wiren, miiten demgemiB vor allem iiber die ersten beiden Bedingungen:
iiber komparativ neuartige Themenstellungen oder iiber die Applikation von vergleichsweise neuen
Methoden in die Erweiterungs-Klasse vorstoBen. Damit sollten die eingangs dieser Etappe gestellten
Katalogisierungsfragen eine operationalisierbare und empirisch abarbeitbare Fassung erhalten haben,
welcher man zumindest das Attribut satisficing zugestehen sollte ...

Vierte Etappe - Zuordnungen: Der wahrscheinlich aufwendigste Schritt wird dann der Segmentie-
rung der vielen Forschungseinheiten in die vier Zustandsgruppen vorbehalten sein. Eine Restriktion
sei diesbeziiglich allerdings wiederum gleich vom Anfang her beseitigt: Eineindeutige Zuordnungen
aus der Menge der Forschungseinheiten in die vier Zustandsformen ist weder vorgesehen noch
notwendig. Es muf moglich sein, eine einzelne Komponente, und mag sie selbst nur aus einer
einzelnen Person bestehen, gleich auf mehreren derartigen Zustinden anzusiedeln, beispielsweise
dann, wenn die Publikationen einer Research unit iiber einen lingeren Zeitraum gleichgewichtig um
unverbundene und jeweils andersgelagerte Felder streuen.4® Und wiederum werden iiber eine solche
Vorgangsweise einerseits keine Probleme, bis vielleicht auf miihseligere Umrechnungsprozeduren,
geschaffen aber groBe Zwinge, eine spezielle Einrichtung unbedingt auf einen Zustandstypus
verpflichten zu miissen, effektiv beseitigt.

Das herkdmmliche Instrumentarium der empirischen Sozialforschung, angefangen von inhaltli-
chen Auswertungen von Eigenbeschreibungen, von Titigkeits- und Rechenschaftsberichten oder
einigen ausgewihlten Publikationen bis hin zu Experten-Interviews - solchen der Wissenschafts-
geschichte oder jenen der derzeitig wichtigen disziplindren Reprisentanten des betreffenden
Untersuchungsfeldes -, und vor allem eine profunde Kenntnis der datenerhebenden Gruppe iiber die
Entwicklungsginge innerhalb des analysierten Wissenschaftsbereichs sollten sich als hinreichend
ausweisen, um die notwendigen Attributionsleistungen fiir die jeweiligen Forschungseinheiten zu
treffen. Das Ziel dieser Datenerhebung besteht jedenfalls darin, eine Datenmatrix fiir insgesamt n

Perioden 59 nach folgendem Muster aufzubauen.

49 Um nur ein historisches Beispiel anzufiihren: Wie immer man die Aktivititen des Wiener Kreises abgrenzt, konnte
man sich wahrscheinlich gezwungen sehen, bestimmte langjihrige Leistungen - und hier vor allem Otto Neuraths theoreti-
sche Arbeiten zur Bildstatistik - einem anderen Typus zuzuschlagen als die anderern Publikationen, welche sich speziell
im Rahmen der exemplarisch ausgewihlten Themenstellung nachgerade fypisch im Zustand eines Basis-Erweiterungs-
paradigma konzentriert finden.

30 Es diirfte sich als niitzlich erweisen, die zu treffenden Zuordnungen nicht auf Jahresbasis, sondern fiir einen gréferen
Zeitraum, nimlich fiir jeweils zwei oder drei Jahre aufzubauen. Warum? Weil es sich wahrscheinlich im Rahmen einer
zwei- oder dreijihrigen Periode leichter kliren 14Bt, ob eine einzelne Research unit sich als basisparadigmatisch ausweist,
ob tatsichlich ein neues Paradigma in Erscheinung getreten ist, ob sich ein Wechsel zu einem Anwendungszustand
vollzogen hat , ob ...
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Tabelle 2: Die Grundstruktur der Datenmatrix

PARADIGMENFORMEN
Basis-Erweiterung  Basis-Anwendung  Klein-Erweiterung Klein-Anwendung

Anzahl Zugdnge Abginge Anzahl Zugdnge Abgiinge Anzahl Zugénge Abginge Anzahl Zugiinge Abgiinge

Periode, D Za A D D &g Dy Zyyg 83y Dy Zayg 34y

Permden nl,tn Zl,tn al,m n2,m Z’Z,ln aZ,tn n3,m z3,tn a3,tn n4,t.n Z4,tn a4,tn

- Das Ziel der Datenerhebung wird somit, in seiner Minimalvariante’!, dann erreicht, wenn sich iiber
einen Zeitraum von n Perioden ermitteln 1d8t, wie viele Forschungseinheiten sich in jedem der vier
Zustandsfelder aufgehalten haben und wie grof die Anzahl der jeweiligen Zu- bzw. Abginge
ausfillt.

Der allgemeine Weg zur Errichtung der notwendigen Datenunterbauten wire damit in knappen
Strichen skizziert worden. Und es scheint immerhin keine prinzipiellen Griinde zu geben, welche die
weiteren wissenschaftsdynamischen Konstruktionen und Aufbauten entscheidend verzdgern und
hintanhalten kénnten.

3. Aspekt-Wechsel ...

Wie wiinschenswert eine Beschienung der bisherigen Wissenschaftsforschung auch und gerade
entlang der mittlerweile aufgezeigten neuen Bahnen und Strecken wire, 148t sich schlieBlich damit
begriinden, daB selbst eine eher beschreibend agierende Vorgangsweise, welche allein ihre Bezugs-
punkte und Heuristiken von den hier skizzierten Modellierungsfamilien bezige, iiber komparativ
starke Vorteile gegeniiber den herkdmmlichen Wissenschafts-Geschichten verfiigen miifite. Denn
immerhin wird durch die Art der Modellaufbereitungen das Augenmerk doch auf tendenziell
vernachldssigte Bereiche gelenkt, welche sich speziell fiir Formen solcher Analysen, deren Hauptziel
um die Ausbreitung des Wie es eigentlich gewesen streut, eignen sollten. Man nehme lediglich die
vorgenommenen Separierungen in einzelne Paradigmenklassen und die Fokussierung auf Wissen-
schaftsgruppierungen - und stelle sich, pars pro toto, die folgenden Probleme ...

51 Minimalvariante deshalb, weil es daneben sehr wiinschenswert wiire, wenigstens flir eine einzige Periode auch die
jeweiligen Strome, d.h. die Wanderungen von Forschungseinheiten zwischen diesen Zustandsformen festzustellen.
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3.1. ... fiir das seinerzeitige Wien-Berlin-Prag

Aspekt-Wechsel 1 - der erst zu entdeckende Entdeckungszusammenhang: In den konventionellen
Darstellungen erscheint es als mehr oder weniger interessante Episode, daB Karl R. Popper sein
grundlegendes Aha-Erlebnis fiir sein Demarkationskriterium aus den unterschiedlichen Praktiken
und Bestatigungsstrategien im Rahmen der Adlerschen Individualpsychologie und der neuen Physik,
speziell der Einsteinschen Relativititstheorie, bezieht’2; als gliicklicher Zufall jedenfalls, der weit
jenseits der Logik der Forschung angesiedelt bleibt. Anders allerdings wird es bei der hier
vorgeschlagenen Perspektive: Denn aus der Diffusion eines Clusters von grundlegenden Paradigmen
muf in der Regel eine Unzahl an Inkonsistenzen und Adaptionsleistungen fiir den methodologisch-
wissenschaftsphilosophischen Bereich erwachsen. Aus der hier entwickelten Sichtweise wird es
somit duflerst fruchtbringend, nach Copingstrategien und Akkomodationsleistungen zu fragen,
welche sich wdhrend dieser kreativen Phase herausgebildet haben. Im Rahmen einer insgesamt noch
wenig ausgebildeten Logik der Erfindung®® konnte dann systematischer aufbereitet werden, daB
derartige kognitive Dissonanzen zumindest eine Person, ndmlich Karl R. Popper, dazu fiihrten, eine
der neu entstandenen Basis-Richtungen, nimlich die neue Physik, von ihrem Procedere her als
genuin wissenschaftlich, eine andere hingegen, die Psychoanalyse, als typisch unwissenschaftlich zu
qualifizieren - und auf genau dieser Achse eine eigene Forschungsmethodologie aufzutragen. Und
ebenso lieBe sich im Kontext einer solchen Entdecklungslogik argumentieren, daB wenigstens eine
andere Person, ndmlich Otto Neurath, die Differenzen innerhalb des rasch diffundierenden
Ensembles fiir harmonisierbar hielt - und in seinem Wirtschafts- und Gesellschaftsmuseum eine
Arbeitsgruppe aufbaute, welche die Psychoanalyse in die Bahnen einer einheitswissenschaftlichen,
d.h. physikalistischen Sprache iiberfiihren sollte 5¢

Aspekt-Wechsel 1l - die noch unerforschten Seiten von Wissenschaftskontroversen: Es hat sich
mittlerweile zu unhinterfragten Apercus und zu einem Standardtopos verfestigt, die seinerzeitigen
einheitswissenschaftlichen Ambitionen sowie die antimetaphysischen Positionen des Wiener Kreises
als rigid und als iiberholt zu betrachten; als Positionen jedenfalls, von denen nur in Erstaunen setzt,

dafB sie jemals ernsthaft in die Welt gesetzt werden konnten.’5 Hingegen mahnt die vorgeschlagene

52 So zumindest die Eigenzuschreibung Poppers in ders. (1974), "Intellectual Autobiography”, in: P.A. Schilpp
(1974)(Hrsg.), The Philosophy of Karl Popper, Bd.1. La Salle et al., 28f.

33 Vgl. allerdings als rezente Entwicklung in genau diese Richtung u.a. R.S. Root-Bernstein (1991), Discovering.
Inventing and Solving Problems at the Frontiers of Scientific Knowledge. Harvard University Press.

34 Zu dieser auch wissenschaftsgeschichtlich hochinteressanten Arbeitsgruppe vgl. u.a. die Hinweise bei M. Jahoda
(1982), "Im Gesellschafts- und Wirtschaftsmuseum”, in: F. Stadler (1982)(Hrsg.), Arbeiterbildung in der Zwischenkriegs-
zeit. Otto Neurath - Gerd Arntz. Wien-Miinchen, 43.

35 Zu derartigen Marginalisierungen vgl. neben den ncoklassischen Kritiken bei J. Habermas (1985), "Untiefen der
Rationalititskritik”, in: ders. (1985), Die Neue Uniibersichilichkeit. Kleine Philosophische Schriften V. Frankfurt am
Main, 132 - 137 beispielsweise auch H. Wang (1986), Beyond Analytic Philosophy. Doing Justice to What We Know. The
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Modellierungsperspektive nicht nur zu groBerer Sorgfalt, sondern offeriert zusitzlichen kognitiven
Mehrwert: Denn die hier insinuierte Forschungsrichtung stellt wiederum die Diffusion eines der
damaligen Basis-Paradigmen, nimlich die neue Logik seit Frege, Russell und Whitehead, in den
Mittelpunkt und verweist in einem zweiten Schritt auf eine seinerzeitig sehr stark wahrgenommene
Kluft zwischen einem, ex post besehen, wahrscheinlich iiberschitzten logischen Anwendungs-
potential einerseits und den der Tendenz nach wolkigen Norm- und normalwissenschaftlichen
Darstellungen einer deutschsprachigen Kultur- und Geisteswissenschaft andererseits. Aus der Blick-
richtung einer Logik von Wissenschaftskontroversen’® lassen sich dann dementsprechend gerade die
beiden wesentlichsten und kontroversiellsten Programmpunkte des Wiener Kreises, nimlich seine
antimetaphysische Attitide wie auch seine physikalistische Psychologie, sinnvollerweise als
Verdichtungs- und Bruchstellen gegeniiber dem seinerzeitigen Wissenschaftsverband aufbauen; als
Programmpunkte, welche wahrscheinlich am deutlichsten die Distanz zwischen der eigenen Gruppe
und der intellektuellen Umgebungs zu markieren in der Lage waren. Die Pointe der hier vorgestell-
ten Perspektive liegt somit darin, zundchst nach kognitiven Bedingungen und thematischen
Bereichen zu suchen, welche eine neu konstituierte Gruppe mit einem klar konturierten Forschungs-
programm sehr stark, méBig oder gar nicht vom bestehenden wissenschaftlichen Environment
separieren - und daraus, in einem zweiten Schritt, eine wertvolle Gruppen- und Konflikttypologie zu
gewinnen, die sich daran orientiert, ob eine spezifische Wissenschaftsgruppierung besonders
konfliktfreudig - indem sie die Differenzen zur Umwelt an den Punkten mit grofen Distanzen betont,
- oder ob sie eher konfliktvermeidend agiert, indem die vorhandenen Uberschneidungsbereiche und
Konvergenzen in den Mittelpunkt geriickt werden ...

Aspekt-Wechsel 11l - die Fokussierung auf Konfigurationsgesichtspunkte: Totalerhebungen, wie
_sie fiir die Kuhnschen Uhrenwerkstitten gefordert werden, legen drittens das Augenmerk auf ein
weiteres pekulidres Phdnomen: darauf, daB selbst besonders kreative Phasen oder Regionen, in
denen, wie beispiclsweise gerne von Wien behauptet wird, die Moderne als Massenphinomen
geboren wird, nicht alle Forschungseinheiten, ja nicht einmal deren Mehrzahl hinreicht, um die
seinerzeitigen Sciencestorms zu bewerkstelligen. Damit, unter der Voraussetzung der Stimmigkeit
dieses Befunds®7, lieBe sich im iibrigen ein hochst interessante Konfigurationsindikator fiir den Grad
der Ausdifferenzierung einer spezifischen Wissenschaftskultur gewinnen, der wie folgt angeschrieben

werden kann:

MIT Press, 102ff. oder O. Hanfling (1981), Logical Positivism. Oxford, speziell 171f., in denen die Antiquiertheit des
Wiener Programms so liberdeutlich hervorgehoben wird.

36 Zu vorsichtigen Systematisierungsversuchen in diesen Rahmen vgl. auch K.H. Miiller (1988), "Die groBen Ideen vor
1914", in: IWK-Nachrichten 4, speziell 14ff.

57 Zu zarten Andeutungen, daf# diese GroSenordnung jedenfalls weir unter 50% angesiedelt sein muB, vgl. u.a. F.
Stadler (1979), "Aspekte des gesellschaftlichen Hintergrunds und Standorts des Wiener Kreises am Beispiel der Univer-
sitit Wien", in: H. Berghel, A. Hibner, E. K&hler (1979)(Hrsg.), Wittgenstein, der Wiener Kreis und der Kritische
Rationalismus. Wien, 41 - 59.
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KI, = (FE, - FE,)/(FE, + FE,)

Dieses Mafi, welches Werte zwischen -1 (maximal amorphes Ensemble) und +1 (maximal
differenziertes Ensemble) annehmen kann’®, gibt an, in welchem AusmaB sich eine
Wissenschaftskultur #berhaupt in Basiseinheiten, ob innovativer oder eher traditioneller Natur,
ausdifferenziert har. Ein solcher Indikator wire nicht nur deswegen aufschlufitrichtig, weil er fiir die
GroBenordnung kritischer und unterkritischer Massen im Falle gelingender oder scheiternder
wissenschaftlicher Sturm- und Drang-Zeiten sensibilisieren sollte’, sondern diese MaBzahl konnte
auch fiir Fragen von potentiellen Zyklen im Wissenschaftsgefiige oder sich periodisch wandelnden
Konfigurationen erst die dazu notwendigen empirischen Grundlagen erdtfnen ...

Aspekt-Wechsel IV - Phasenverschiebungen: SchlieBlich fiihrt, um die Beispielstafette aus den
Hoch-Zeiten von Wien, Berlin und Prag abzuschliefen, die hier ausgebreitete Alternative ziemlich
zwanglos auch zu einer renormalisierten Beurteilung der einzelnen Phasen in der Wissenschafts-
entwicklung - und ihrer regionalen Streuungen. Es muf nicht linger eine Aura des Ritselhaften, des
Mysteriums und der Einzigartigkeit bemiiht werden, wenn es um die Genesen von besonders kreati-
ven und umstiirzlerischen Perioden in der Wissenschaftsentwicklung geht, sondern es kdnnen selbst
auf eher deskriptiven Niveaus Erkldrungsskizzen offeriert werden, warum sich szientogonisch ein
Fixsternhimmel iiber einer Region entfalten konnte:

Von den Phasen her wird dies insoferne ermoglicht, als die einzelnen Hauptetappen
starker in einen sich wechselseitig bedingenden Konnex gebracht und weniger in eine
Perspektive von klassischer Grofle und des epigonalen Zerfalls getaucht werden.$® Und
wenn nach communis opinio starke Gegensitze in den Forschungslandschaften zweier
Perioden vorherrschen, dann werden diese in der Regel nicht durch das Phasenpaar:
Durchbruch von Basisparadigmen versus problemldsende Normalwissenschaften
konstituiert, sondern weitaus stirker durch die Dichotomie: hohe Konzentration von
Erweiterungs- versus starke Ballungen von Anwendungsparadigmen: dadurch, daf sich

eine Region von einer Phase verstetigter Innovationen, as time goes by, durch eine

3% Wie wichtig solche Konfigurationsindices gerade auch fiir die Wissenschaftsforschung wiren, liBt sich daran
ermessen, dafl nicht wenige Modellierungen in der Evolutionsdynamik derartige OrdnungsmaBe zur Grundvoraussetzung
nehmen. Vgl. dazu etwa nur D.R. Brooks, E.O. Wiley (21988), Evolution as Entropy. Toward a Unified Theory of
Biology. The University of Chicago Press, besonders 31 - 107.

59 So kénnte es beispielsweise - und der Wiener Fall sollte dafiir ein erster Beleg sein - durchaus der Fall sein, daf
bereits ein Anteil von 20 bis 25% an stark wechselwechselnden Basis-Forschungseinheiten fiir eine ex post als besonders
fruchtbar rezipierte Wissenschaftsphase in einer Region ausreichend wiren.

60 Um es pointierter auszudriicken: Sequenzierungen von Wissenschaftsetappen in Schemen des Aufstiegs und Nieder-
gangs scheinen, angesichts einer iiber weite Strecken vollkommenen Blindheit gegeniiber den historischen Entwicklungs-
gingen, eigentlich ein durchaus hinterfragungswiirdiges Unterfangen darzustellen, vor dessen Indienstnahme - auBer in
den wenigen klaren Fillen wie beispiclsweise bei den zwei Etappen: Osterreich zwischen 1918 und 1938 und dieselbe
Region 1945 bis 1965 - ein groBes Cavear Spengler stehen sollte.
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Phase abgeldst sieht, in der sich lediglich bekannte Themen iiber bekannte Methoden
behandelt finden.

Von den Regionen her vollzieht sich dann ein naheliegender Aspektwechsel in der
Weise, daB sich das wissenschaftshistorische Augenmerk weniger auf die Existenz der
genialen und zufillig Ortlich geballten Einzelnen als vielmehr gerade auch auf der
beschreibenden Ebene auf Schulbildungen, auf Abgrenzungen, auf Zugehorigkeiten und
auf spezielle Ausprigungen des kommunikativen Netzwerks richtet; auf Phinomene,
welche dann sinnvollerweise mit iiberproportional hohen oder niedrigen Konzentra-
tionen wissenschaftlichen Outputs in Verbindung gebracht werden kdnnen - und wohl
auch miissen. Und gerade der internationale Vergleich solcher Netzwerkformationen,
jene von Wirtgensteins oder Zilsels Wien, Reichenbachs Berlin und Carnaps Prag, sollte
dann komparativ sehr wertvolle Hinweise bereitstellen, unter welchen besonderen
Rahmen- und Innenbedingungen lokale Netzwerke mit besonders kreativen Leistungen
gekoppelt sind.

Gerade die Verwendung nichtlinearer Modellierungsweisen konnte schlielich auch
einen enorm wichtigen Support fiir die Vermutung beibringen, daB oftmals nur
marginale Unterschiede in den Wissenschaftskulturen mehrerer Regionen bereits hinrei-
chend sind, um mitunter sehr voneinander differierende Entwicklungswege und
Trajektorien zu generieren, ein Phinomen, das bislang auch nicht einmal ansatzweise
jenen Stellenwert in der wissenschaftsdynamischen und vor allem auch wissenschafts-

politischen Diskussion besitzt, der ihm eigentlich zustehen sollte.

Man sollte allerdings iiber all diese Dinge, iiber die Einladung in die Wissenschaftsdynamik oder
dariiber, daB es auf den ersten Blick verwunderlich erscheinen mag, warum in einem Band der
schwerpunktmdfBig dem Wirken von Rudolf Carnap, Hans Reichenbach und Edgar Zilsel ...
gewidmet ist, sich ein solcher Schiuf findet, schleunigst schweigen - und sie detailliert zu zeigen

beginnen.
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All life has parallelism built into it. Cells work in parallel. Most body
organs work in parallel: eyes, brains, lungs. Species operate in parallel,
democracies operate in parallel; even science seems to operate best when it

is organized through the parallelism of the scientific societies.

Robert M. Pirsig, Lila!

Es scheint nicht unwahrscheinlich, wenn dereinst die letzten beiden Jahrzehnte jenes gegenwirtig zu
Ende gehenden Jahrtausends als Periode eines starken Innovationsschubs im Wissenschaftssystem
qualifiziert werden; als Zeitstrecke, in der sich nicht nur fiir eine Mannigfaltigkeit von natiirlichen?
und sozialen® Prozessen eine Mehrzahl an dynamischen und nichtlinearen Darstellungsweisen
erschlossen hat, sondern innerhalb der auch das Selbst-Verstindnis im allgemeinen wie auch der
daran Beteiligten im speziellen durch neuartige Kognitions-Architekturen* und Artificial Life-

Designs® sowie durch nichr-triviale Formen der Selbstreferentialitit® einen Take-off, nach

1 Anfinglich seien zwei Personen, nimlich Helga Nowotny (Universitit Wien) sowie Giinter Haag (Universitit

Stuttgart), genannt: ohne ihre Anregungen, Hinweise oder Kommentare wire die vorliegende Arbeit wohl kaum jemals
aus den Lichtern der Privatheit getreten.

2 Vgl. dazu nur tiberblicksartig H. Haken (1983), Advanced Synergetics. Instability Hierarchies of Self-Organizing
Systems and Devices. Berlin et al; oder D. Pines (1988), Emerging Syntheses in Science. Redwood City et al.

3 So beispiclsweise T.J. Fararo (1989), The Meaning of General Theoretical Sociology. Tradition and Formalization.
Cambridge University Press; K.G. Troitzsch (1990), Modellbildung und Simulation in den Sozialwissenschaften. Opladen
oder W. Weidlich, G. Haag (1983), Quantitative Sociology. The Dynamics of Interacting Populations. Berlin-Heidelberg-
New York.

4 Vgl. dazu nur iiberblicksartig M.A. Arbib, J.A. Robinson (1990)(Hrsg.), Natural and Artificial Parallel Computation.
The MIT Press; A. Newell (1990), Unified Theories of Cognition. Harvard University Press; S. Pinker (1991),
Learnability and Cognition. The Acquisition of Argument Structure. The MIT Press oder auch M.I. Posner (1989),
Foundations of Cognitive Science. The MIT Press.

5 Zum Bercich von Artificial Life vgl. nur S. Forrest (1991)(Hrsg.), Emergent Computation. Self-Organizing,
Collective, and Cooperative Phenomena in Natural nad Artificial Computing Networks. The MIT Press; C.G. Langton
(1989)(Hrsg.), Artificial Life. Redwood City et al.; ders. (1992)(Hrsg.), Artificial Life II. Redwood City et al.; J.A.
Meyer, S.W. Wilson (1991)(Hrsg.), From Animals to Animats. The MIT Press oder schlieSlich auch die tendenziell
neuartige Sichtweise bei F.J. Varela, E. Thompson, E. Rosch (1991), The Embodied Mind. Cognitive Science and Human
Experience. The MIT Press.

6 Zu den Pionierarbeiten dazu vgl. etwa D.R. Hofstadter (41982), Gédel, Escher, Bach: an Eternal Golden Braid.
Harmondsworth; ders. (1985), Metamagical Themas. Questing for the Essence of Mind and Matter. New York oder H.v.
Foerster (1985), Sicht und Einsicht. Versuche zu einer operativen Erlkenntnistheorie. Braunschweig-Wiesbaden. Zu
neueren Versuchen, Einholungen und Versuchen in diese Richtung siche u.a. auch H.M. Collins (1990), Artificial
Experts. Social Knowledge and Intelligent Machines. The MIT Press; R.S. Root-Bernstein (1989), Discovering. Harvard
University Press oder S. Woolgar (1988)(Hrsg.), Knowledge and Reflexivity. New Frontiers in the Sociology of
Knowledge. London et al.
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Jahrzehnten relativ moderater Ausweitungen, erlebt hat.” Beide Entwicklungsschienen haben dann
im ibrigen, nochmals aus einer wissenschaftsfuturistischen Brille der longue durée betrachtet,
speziell in den Sozialwissenschaften zu starken Adaptionsleistungen und teilweise kompletten
Neuvermessungen ihrer seit langem etablierten Grundlagen gefiihrt. Von diesen Umwandlungen
wurde schlieBlich - ein letztes Mal aus dem Blickpunkt einer Zukunfts-Erinnerung vorgetragen - ein
Wissenschafts-Segment erfat, welches bei mitunter starker Rezeption ebendieser Entwicklungen8
iiber léingefe Zeiten weder iiber entsprechende Ansdtze® noch auch nur iiber die basalen Daten
verfiigte, jenen Take off der Selbstorganisation intern zu reproduzieren. Diese Disziplin, die Rede ist
hier von der Wissenschaftssoziologie, schien iiber weite Strecken nicht gerade reich mit Vorschldgen
ausgestattet, wenn es auch nur um die elementaren Vorder- und Hintergriinde!® von
wissenschaftlichen Entwicklungsprozessen ging.!! Doch auch die Wissenschaft vom Wissen-
schaftssystem schickte sich, peu @ peu, daran, um ein beriihmtes Aufklirungs-Diktum zu variieren,
sich ihres eigenen Verstandes untersuchend anzunehmen!? - wund ihre jeweiligen
Strukturwandlungen, um in eine andere Metapher aus der deutschen Aufklirung iiberzuwechseln,
aus dem Status der Leere und der Blindheit sukzessive zu entlassen .. 13

7 So wird beispielsweise gegenwirtig die Chaostheorie bereits als Gestaltungselixier mit einem Eigenschaftsmix von
Kreativitit iiber Selbstanpassungen bis hin zur Planungs- und Steuerungsphobie gehandelt. Vgl. dazu nur als immerhin
noch familiendhnliche Vision zu den Ursprungsdominen R.D. Stacey (1991), The Chaos Frontier. Creative Strategic
Control for Business. Oxford. Aber auch andere Schliisselterme aus den Bereichen der Selbstorganisation kénnen auf eine
schnelle Begriffskarriere in der normalwissenschaftlichen Sprache verweisen: So werden sequentielle Operationen
innerhalb von Institutionen mit den Etiketten des Hyperzyklischen versehen und Kommunikationsprozesse finden sich als
autopoietisch vereinnahmt. Von synergetischen Effekten schwirmt mittlerweile jede durchschnittliche Expertise iiber
Rationalisierungspotentiale und der Terminus Bifurkationen hat sich fiir das schlichte Faktum eingebiirgert, da8 sich zu
einem Zeitpunkt mehr als eine Alternative offeriert ...

8 Vgl nur den Sammelband von W. Krohn, G. Kiippers, H. Nowotny (1990)(Hrsg.), Selforganization. Portrait of a
Scientific Revolution. Dordrecht-Boston-London.

9  An interessanten konzeptionellen Rahmenarbeiten vgl. aber u.a. D.L. Hull (1988), Science as a Process. An
Evolutionary Account of the Social and Conceptual Development of Science. The University of Chicago Press; weiters W.
Krohn, G. Kiippers (1989), Die Selbstorganisation der Wissenschaft. Frankfurt am Main; oder auch J. Kliiver (1988), Die
Konstruktion der sozialen Realitdt Wissenschaft: Alltag und System. Braunschweig-Wiesbaden.

10 Als eine der interessanten Ausnahmen auf, gemeinhin so formuliert, der Makroebene des Wissenschaftssystems vgl.
N. Rescher (1982), Wissenschafilicher Fortschritt. Eine Studie iiber die Okonomie der Forschung. Berlin-New York.

11 Es spricht nicht fiir einen besonders hohen Entwicklungsgrad eines Wissenschaftsareals, wenn ein Evaluationsversuch
des vorritigen Angebots nur {iber jenes Repertoire verfiigt, wie es sich bei - A. Donovan, L. Laudan, R. Laudan
(1988)(Hrsg.), Scrutinizing Science. Empirical Studies of Scientific Change. Dordrecht-Boston-London - versammelt
findet. Man stelle sich derartige komparative Vergleiche fiir die gegenwirtige Innovationsforschung, fiir momentane
demografische Modelle oder fiir zeitgemifie epidemiologische Andtze vor, um die grofe Kluft zwischen der vorritigen
Angebotspalette an Modellen oder auch Erklirungsskizzen auf den genannten Wissenschaftsfeldern und dem Areal der
Wissenschaftsforschung erahnen und abschétzen zu kdnnen. ]

12 Als eine der raren Ausnahmen auf der, wiederum iiblicherseise so titulierten Mikroebene vgl. K. Knorr (1984), Die
Fabrikation von Erkenntnis. Zur Anthropologie der Naturwissenschaft. Frankfurt am Main.

I3 Leer bedeutet dabei, daB sich momentan nur wenige und, recht besehen, sehr wenige elaborierte Alternativen offerie-
ren, mit denen i{berhaupt Prozesse der Wissenschaftsdynamik auf der Makroebene analysiert weren konnten; und das
Attribut blind verweist auf das pekulidre Phinomen, daB nicht nur nur sehr vereinzelte empirische Untersuchungen zur
alljihrlichen Wissenschafisproduktion sowie nur auBerst inkonklusive wissenschaftsmetrische Daten aufliegen.
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Vor diesem zukunftstrdchtigen Hintergrund, nimlich einem Phaseniibergang von einem nur
beschrinkt ausgeprigten wissenschafts-wissenschaftlichen Verstindnis!4 in eine vergleichsweise
neue Darstellungsmannigfaltigkeit fiir die Metamorphosen in ureigener Sache, beansprucht die

vorliegende Arbeit dann viererlei:

Erstens wird ein Uberblick zu den Konturen im schnell evolvierenden Modellpool der
Selbstorganisation geboten.

Zweitens werden die notwendigen Voraussetzungen und Bedingungen auf der Seite der
Komponentenaufbauten und der Datenerhebungen skizziert, welche fiir ein effektives
Ingangsetzen derartiger dynamischer Modelle in die Bahnen der Wissenschaftsanalyse
notwendig werden.

Drittens soll der Stock an selbstorganisiert formalisierten Modellansitzen zum
Wissenschaftswandel aus makrologischer Perspektive!® um gleich eine ganze Familie
von Approaches angereichert werden.

Und viertens soll die potentielle Relevanz eines derartigen Zugangs noch dadurch
untermauert werden, daB damit eine genze Batterie neuartiger Wissenschaftsindikatoren
aufgebaut werden konnte, welche fiir die wissenschafts-wissenschaftlichen Eigen-

Erkenntnisse, quasi fiir die Einsichten in sich, schlichtweg unabdingbar werden.

Die weiteren Abschnitte werden diese vierfach verwurzelten Grundsetzungen, nimlich erstens eine
Skize iiber eine mittlerweile grofe Vision fiir dynamische Prozesse zu vermitteln, zweitens einige
Hinweise fiir die dazu bendtigten Spezifizierungsleistungen zu offerieren, drittens ein Fiillhorn von
wissenschaftsdynamischen Modellen konstruktiv auszubreiten sowie viertens Fokussierungen auf an
und fiir sich unbekannte Konfigurationsphdnomene zu versuchen, sequentiell abarbeiten und sich

demgemdilB der ersten Aufgabe, ndmlich der Urformengeschichte der Selbstorganisation!® zuwenden.

14 Als eine der iiberraschendsten Nichtliaisonen in diesem Bereich mu$ wohl jene zwischen einer immerhin jahrzehnte-
lang expandierenden Entscheidungstheorie und einer ebenfalls normativ ausgerichteten rationalen Wissenschaftsforschung
nach Art von Karl R. Popper, Imre Lakatos oder anderen gelten, die immerhin konsistent keine Bezichungen zwischen
ihren logischen Rekonstruktionen und der historischen Wissenschaftsdynamik herstellen wollten. Aber warum ist dann
iiber Dekaden auf diesem eindeutig als normativ zu charakterisierenden Boden keine Axiomatisierung eines nach dem
homo oeconomicus nachgebauten homo academicus gesprossen? (Zu einer diesbeziiglichen Feldermorphologie ganz
anderer, weil unter anderem auch empirischer Art vgl. denn P. Bourdieu (1988), Homo academicus. Frankfurt am Main)
15 Um einem gingigen Verstindnis von makrosozologischen Domiénen Genilige zu tun, bezeichne der Ausdruck
makrologisch hauptsichlich diejenigen wissenschaftlichen Entwicklungsprozesse, an deren Konstitution eine Vielzahl von
Wissenschaftschulen partizipiert. Mikrologische Bereiche, die allerdings in diesem Artikel nahezu volig ausgespart
bleiben, widmen sich schwerpunktmidfig der konkreten Generation von Ergebnissen innerhalb von einzelnen Research
units. Um wenigstens die konstruktivistische bzw. operative Generalrichtung anzudeuten, in denen sich derartige
Mikroanalysen ausbreiten sollten, vgl. nur K.H. Miiller (1991), "Elementare Griinde und Grundelemente fiir eine
konstruktivistische Handlungstheorie”, in: P. Watzlawick, P. Krieg (1991)(Hrsg.), Das Auge des Betrachters. Beitrige
zum Konstruktivismus. Festschrift fiir Heinz von Foerster. Miinchen-Ziirich, 209 - 246.

16 Vgl dazu besonders R. Paslack (1991), Urgeschichte der Selbstorganisation. Zur Archdologie eines
wissenschafilichen Paradigmas. Braunschweig-Wiesbaden. ’
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1. Selbstorganisationsmodelle

Der Anspruch, der mit dem Begriff Selbstorganisation'? oder auch spontane Organisation erhoben
ist, wird unzweifelhaft ambitids vorgetragen: Denn es wird, nimmt man die Aussagen fiihrender

Protagonisten at face value!®, nicht weniger als die Existenz einer Analyseform postuliert, welche

trotz eines verhiltnismiBig schmalen Modellpools
quer liber angestammte Disziplinbereiche

neue Einsichten in privalente Prozesse der Systemdynamik zu leisten vermag.

Und um Selbstorganisation nicht als wissenschaftliches Universallosungsmittel aufzubauen, soll
gleich  vorneweg mit den Grenzen und den notwendigen Limitationen von
Selbstorganisationsprozessen begonnen werden. Folgende Faustregel diirfte sich dabei, hier
allerdings mit spezieller Betonung sozialwissenschaftlicher Gegenstandsfelder, als niitzlich
ausweisen: Von Selbstorganisation sollte, um essentielle dynamische Aspekte in den Modellaufbau

integrieren zu kdnnen, vornehmlich dann die Rede sein, wenn

erstens Prozesse analysiert werden sollen, die sich grosso modo durch Eigenschaften
wie Komplexitdtszunahmen, spezifische Musterungen, Diskontinuitdten,

17 Als Ubersichtsbinde dazu vgl. u.a. J.L. Casti (1989), Alternate Realities. Mathematical Models of Nature and Man.
New York et al; F. Cramer (*1989), Chaos und Ordnung. Die komplexe Struktur des Lebendigen. Stuttgart; E. Jantsch
(1982), Die Selbstorganisation des Universums. Vom Urknall zum menschlichen Geist. Miinchen; B.O. Kiippers
(1987)(Hrsg.), Ordnung aus dem Chaos. Prinzipien der Selbstorganisation und Evolution des Lebens. Miinchen-Ziirich
oder G. Roth, H. Schwegler (1981)(Hrsg.), Self-Organizing Systems. An Interdisciplinary Approach. Frankfurt-New
York.

18 Man lese nur die folgende typische Eigen-Darstellung -

The central question ... is whether there are general principles which govern the ... formation of
structures and/or functions in both the animate and the inanimate world? When I answered this question in
the affirmative for large classes of systems .., this might have seemed absurd to many scientists. Why
should systems consisting of components as different as electrons, atoms, molecules, photons, cells,
animals, or even humans be governed by the same principles when they organize themselves to form
electrical oscillations, patterns in fluids. chemical waves, laser beams, organs, animal societies, or social
groups? But the past decade has brought an abundance of evidence indicating that this is, indeed the case
... These examples range from biological morphogenesis and certain aspects of brain functions to the
Slutter of airplane wings; from molecular physics to gigantic transformations of stars, from electronic
devices to the formation of public opinion,; and from muscle contraction to the buckling of solid structures.
In addition, there appears to be a remarkable convergence of the basic concepts of various disciplines with
regard to the formation of spatial, temporal and functional structures -

und gelangt ziemlich unversehens zu Assoziationsketten, die irgendwo zwischen Weltformeln und faustischen
Zusammenhéngen der innersten Art angesiedelt sind. Derlei Ambitidses findet sich im {ibrigen bei H. Haken (1983),
Advanced Synergetics. Instability Hierarchies of Self-Organizing Systems and Devices. Berlin et al., VIIf.
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Nichtlinearitdten, Sensitivitdt fiir differentielle Startbedingungen, Strukturbriiche u.i.m.
auszeichnen;

es zweitens prima vista gute Griinde dafiir gibt, daf diese Attribute nicht iiber eine
zentrale Einheit gesteuert oder geregelt, sondern im wesentlichen durch die
Interaktionen der systemischen Komponenten untereinander und im Verbund mit ihrer
Umwelt generiert werden;

drittens wesentliche Eigenschaften, Strukturen, Prozesse oder die Within-Organisation
der jeweiligen Komponenten zuginglich und beobachtbar sind;

viertens vorzugsweise eine starke Dominanz der internen Dynamik gegeniiber den
System-Umwelt-Beziehungen konstatiert werden kann; und schlieflich

JSinftens sich die folgenden, durch die Tabelle eins markierten Leerstellen tendenziell
besetzen und beides: geeignete Indikatoren wie auch die faktische Verfiigbarkeit

diesbeziiglicher Datenmengen beibringen lassen.

Tabelle 1:  Allgemeine Strukturierungsbedingungen fiir Prozesse der Selbstorganisation

SYSTEMKOMPONENTEN UMWELT- SYSTEM-UMWELT-
GROBEN BEZIEHUNGEN
Einheiten Anderungen Einheiten Struktur Storung
Art der Art der Art der Arten Int. Ext. Int.  Ext.
Einheit Repro- Diversi- kompa-
duktion fizie- rativer
rung Vorteile

SPEZIFIZIERUNG DER

SYSTEMKOM- KOMPONENTEN- UMWELT- MIKRO- UND MAKRO-
PONENTEN ANDERUNGEN GROSSEN ORGANISATION
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Selbstorganisation in ihren Variationsformen: Autopoiesis, Chaostheorie, dissipative Strukturen,
Hyperzyklen, synergetische Systeme u.a. Formierungen!® wire somit in der Regel sinnvollerweise

nur dort zu verwenden, wo sich die einzelnen Elemente aus der nachstehenden Aufzihlung -

- Komponenten

- deren Reproduktionsbedingungen

- Eigenschaften vorteilhafter oder negativer Komponentendnderungen

-  Umweltsegmente

- Strukturen, sowohl solche interner (Systembestandteile untereinander)
als auch externer (Systemkomponenten- Umwelt) Provenienz, sowie

interne, systemeigene und externe, umweltinduzierte Storungen -

identifizieren und im wesentlichen auch quantitativ spezifizieren lassen.2® Und der Grund, warum
Selbstorganisationsmodelle iiber die letzten Jahre in den Stallgeruch eines Generalschliissels zur
Losung einer iiberaus divergierenden Batterie an Fragestellungen zur Entwicklungsdynamik kamen,
liegt in dem einfachen Faktum begriindet, daf derartige Systemkomponenten guer durch die
liberkommenen Wissenschaftsdisziplinen und deren Gegenstandsfelder laufen kdnnen: von den
subatomaren Universen bis zur grofen Mauer - and beyond ... Uberall dort, wo sich Komponenten
mit den in der Tabelle eins geforderten Eigenschaften spezifizieren lassen, kdnnen Modellierungen
aus dem Selbstorganisationspool auf den Plan treten.

Die in dieser Tabelle aufgefiihrten Konditionen markieren aber gleichzeitig auch die Barrieren

selbstorganisierender Darstellungsweisen, die logischerweise iberall dort Platz greifen, wo sich

19 Wem dieser Zusammenfall scheinbarer Gegensitze zu weit hergeholt scheint, der sei, inter alia, darauf verwiesen,
daff einzelne Modelle (Lotka-Volterra-Gleichungen, populationsdynamische Modelle, der anharmonische Oszillator
u.a.m.) sich identisch in allen den genannten Richtungen reproduziert finden.

20 In sehr verwandter Form faBt denn auch F.J. Varela die Grenzen und Limitationen von Selbstorganisationsmodellen:

(1) Self-organization is a behaviour which is proper to autonomous units;

(2) awtonomous units can be appropriately characterized if we change from an input-type to a closure-type
stance;

(3) specifying the closure of a system leads to an understanding of the internal coherence (eigenbehaviors)
such units have ...;

(4) if a system has enough structural plasticity the landscape of its eigenbehaviors will be divers and
complex, and the pathways of change from one to another will be constrained, but not uniquely specified:
there is a natural drift ...,

(5) such self-determined internal coherences and their natural drift, when observed under contingencies of
interactions, will appear as the making of sense, novelty, and unpredictability, in brief as the 'laying
down' of a world. (F.J. Varela (1984), "Two Principles of Self-Organization", in: H. Ulrich, G.J.B. Probst
(1984)(Hrsg.), Self-Organization and Management of Social Systems. Promises, Doubts, and Questions.
Berlin et al., 30)
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Disaggregierungen hin zu Komponentenebenen und deren Interaktionen nichr als sinnvoll oder
wiinschenswert ausweisen und alternative Analyseformen Verwendung finden miissen 2!

Die bisherige Aquivokation Selbstorganisation = Synergetik = dissipative Strukturen =
Katastrophentheorie = Autopoiesis = Hyperzyklen = Chaostheorie = Selbstorganisation mag
zunichst, gegeben die Eigen-Demarkation der beteiligten Protagonisten und Proselyten?? als
verwunderlich erscheinen. Deshalb sei hier nur kurz die spezielle Terminologie erldutert, wenn im
weiteren von selbstorganisierenden Systemen die Rede ist:

Autopoiesis, Synergetik, dissipative Strukturen oder neu hinzutretende hinkiinftige
Trademarks sollen erstens als Subsets proper im Selbstorganisationspool betrachtet
werden; und zwar als jene Untermengen, welche

zweitens durch Gegenstandsfelder, Ursprungsdominen bzw. weniger historisch
betrachtet: Kerngebiete bestimmt werden: Synergetik als physikalische Domine, speziell
der Laserforschung?®, dissipative Strukturen, mit starker Betonung auf die
Thermodynamik als chemisches Areal?*, hyperzyklische Organisationen fiir die Genese
komplexer Molekiilketten - inklusive des Lebens?, Autopoiesis als Analyseform
lebender Organisationen®S ... - wobei schlieBlich

drittens eine Forschungsrichtung, nimlich die autopoietische, durch die Inklusion
epistemologischer Fragestellungen?’ sowie durch die Fokussierung auf Systembildungen

in Einheit von Selbstorganisation und Selbstreproduktion - im tibrigen eine bei einer

21 DaB es dabei durchaus eine Fiille von Problemstellungen gibt, welche jenseits der genannten Voraussetzungen fiir

Selbstorganisationsmodelle angesiedelt sind, sei auch erwihnt: Explorative Fragen beispielsweise nach der Datengiite,
nach genaueren Messungen und diesbeziiglich neuartigen Methoden und Techniken oder iiberhaupt grundsitzlich nach
relevanten Tiefenfaktoren - beispielsweise im Gebiet der Einstellungs- oder Vorurteilsforschung - bilden typische Areale
aus, welche bestenfalls nur fiir ex post-Analysen, fiir eine nachtrdglich vorzunehmende Untersuchung iiber den
Modellpool der Selbstorganisation offenstehen.

22 Vgl. dazu nur den wenig freundlichen Exchange zwischen M. Zeleny (1981), "Introductory Remarks", in: ders.
(1981)(Hrsg.), Autopoiesis. A Theory of Living Organization. New York-Oxford 63 - 64. und E. Jantsch (1981),
"Autopoiesis: A Central Aspect of Dissipative Self-Organization” in: M. Zeleny (1981)(Hrsg.), Autopoiesis a.a.0., 65 -
88 oder die Ein- Ab- und Ausgrenzungen Luhmannscher Provenienz, so zu finden in N. Luhmann (1984), Soziale
Systeme. Grundrip einer allgemeinen Theorie. Frankfurt am Main.

2 Vgl nur die einschligigen Arbeiten von Hermann Haken seit den sechziger Jahren oder auch H. Haken
(1980)(Hrsg.), Dynamics of Synergetic Systems. Berlin et al.; ders. (1982), Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin et al.:
ders. (1982)(Hrsg.), Evolution of Order and Chaos in Physics, Chemistry, and Biology. Berlin et al.; oder ders. (1991),
Synergetic Computers and Cognition. A Top-Down Approach to Neural Nets. Berlin et al..

24 Vgl. nur die typischen Darstellungen bei I. Prigogine, beispielsweise in G. Nicolis, I. Prigogine (1977), Self
Organization in Nonequilibrium Systems. From Dissipative Structures to Order through Fluctuations. New York.

25 8o auch M. Eigen in M. Eigen, P. Schuster (1979), The Hypercycle: A Principle of Natural Self-Organization. Berlin
et al. oder M. Eigen (1987), Stufen zum Leben. Die frithe Evolution im Visier der Molekularbiologie. Miinchen-Ziirich..

26 Vgl. dazu nur H. v. Foerster (1985), Sicht und Einsicht. Versuche zu einer operativen Erkenntnistheorie.
Braunschweig-Wiesbaden oder H. R. Maturana (1985), Erkennen: Die Organisation und Verkorperung von Wirklichkeit.
Ausgewdihlte Arbeiten zur biologischen Epistemologie. Braunschweig-Wiesbaden..

27 Dieses erkenntnistheoretische Interesse soll jedoch an dieser Stelle blo§ unter dem Schlagwort Bringing the observer
back in zusammengefaft werden ...
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Unzahl von physikalischen, chemischen oder auch sozialen Systemen recht wenig

sinnvolle Voraussetzung - charakterisiert ist.

Eine erste und hoffentlich illustrative Ubersicht zum Schulen-Spektrum der Selbstorganisation wird
dann iiber die Tabelle zwei?® geleistet, welche die einzelnen Netzwerkknoten nach Kernbereichen
und Forschungsheuristiken zusammenfalt. Das Besondere an dieser Tabelle scheint dabei darin zu
liegen, da8 sich bei sdmtlichen Schulen das hervorgehobene Kiirzel u.a. - und andere - findet, womit
auf den ungewohnten Sachverhalt aufmerksam gemacht werden soll, daB sich nicht wenige dieser
Richtungen als Totalentwiirfe verstanden wissen wollen, welche uneingeschrinkt in allen Feldern
des Szientifischen Giiltigkeit beanspruchen kdnnen; einerseits innerhalb ihrer Kerndominen - und
andernteils in allen {ibrigen Territorien, die wissenschaftlicherseits besetzt wurden und werden -
ebenfalls. Damit scheint sich die Forschungstradition der Selbstorganisation ihrerseits - und
durchaus eigenbeziiglich - im Modus der Selbstorganisation zu konstituieren, indem sie nicht als
singuldrer Entwurf, als homogenes Research program, sondern distribuiert, iiber mehrere
inhomogene, partiell durchaus antagonistische Schulen, diffundiert - und sich erst mit der Zeit - und
ohne globale Steuerung - die Verbindungen zwischen ihren einzelnen Komponenten, Schulen,
dermaBen verdichten, da daraus ein funktional wie bereichsspezifisch getrenntes Netzwerk, der
zukiinftige Modellpool der Selbstorganisation, emergieren kann.

Und die Netzwerkthemen? So disparat zu den Demarkationen im angestammten Disziplinenpark

laufende wie -

theoretical neurophysics; the modeling of evolution, including the evolution of behavior;
strategies to troublesome states of minds and associated higher brain functions; nonlinear
systems dynamics, pattern recognition and human thought; fundamental physics, astronomy, and
mathematics; archaeology, archaeometry, and forces leading to extinction of flourishing
cultures; an integrated approach to information science; (or) the heterogeneity of genetic

inventories of individuals,2?

Aus einer derartigen Sicht des theoretisch relevanten Modellpools, der weiterhin unter dem Label
Selbstorganisation laufen soll, beeindruckt zwar die hohe Anzahl interdisziplindrer
Themenstellungen, aber jener Bereich, der wenigstens fiir den vorliegenden Artikel grofte Prioriit
besdBe, ndmlich die Wissenschaftsdynamik - sie fehlt.

28 Zu einer dhnlichen Zusammenstellung vgl. vor allem R. Paslack (1991), Urgeschichte der Selbstorganisation a.a.O.,
wo allerdings noch neben den hierin aufgefiihrten Schulen noch eine weitere Trademark, jene von elastischen
Okosystemen hinzutritt.

2% G.A. Cowan (1988), "Plans fo the Future", in: D. Pines (1988)(Hrsg.), Emerging Syntheses in Science. Proceedmgs
of the Founding Workshop of the Santa Fe Institute, Santa Fe, New Mexico. Redwood City et al., 236,
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Tabelle 2: Ubersicht zum Paradigma der Selbstorganisation

Gruppen- Kerndomdnen Heuristiken

bezeichnungen

Autopoiesis Biologie, Organisation/
Artificial Struktur; Ge-
Intelligence, schlossenheit,
Handlungs- Autonomie; Rekur-
theorien u.a. sivitit;

Chaostheorie Dimensionen- Strange Attrac-

theorie, Me-
teorologie u.a.

tors; Mandelbrot-
Menge; Julia-Menge;

Dissipative Struk- Nichtgleichge- Stérungspara-
turen wichtsthermody- meter; Briissela-
namik, Chemie u.a. tor;
Evolutiondre Biologie, Neuro- Evolutionir
Spieltheorie physiologie, stabile Stra-
Soziologie u.a. tegien (ESS);
Hyperzyklen Bio-Chemie, Eine Familie von
Chemie u.a. nichtlinearen
Gleichungstypen;
Katastrophen- Differential- Eine Familie
theorie: topolgie, charakteristischer
Biologie, Gleichungen; Bifurka-
Soziologie u.a. tionstypologie;
Synergetik Laserforschung, Mastergleichung;

Physik, Pattern
Recognition u.a.-

Fokker-Planck-
Gleichung; Verskla-
vungsprinzip und Kon-
trollparameter;
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Und so seien denn, auf dem Hintergrund der Tabelle zwei, gleich einige Griinde dafiir eingestreut,
dafl auch der Topos von der Wissenschaftsentwicklung den Kerndominen der Selbstorganisation
zuzuschlagen  wire. Dafiir  spricht erstens, daB jenes Eigenschaftsspektrum  von
Komplexitdtszunahmen, spezifischen Musterungen, Diskontinuitdten, Nichtlinearitidten oder
Strukturbriichen zwanglos auf die wissenschaftlichen Entwicklungsprozesse appliziert werden kann.
Auch deutet zweitens so ziemlich das meiste in die Richtung, daB die Entwicklungsformen des
Wissenschaftssystems nicht iiber zentrale Steuereinheiten gebildet werden bzw. drittens nicht
produktivkriftig oder klassengemiB von aufBen produziert werden - obschon derartige AufBienseiten
mitunter zu  entscheidender ~Wichtigkeit aufsteigen konnen. Und da  viertens die
Wissenschaftsdynamik von ihren daran beteiligten Einheiten her als beobachtbar qualifiziert werden
kann, spitzt sich die Zentralfrage fiir die weiteren Abschnitte darauf zu, wie eine Kategorisierung
von Wissenschaftssystemen vorgenommen werden mu$, damit das Schema aus der Tabelle eins
instanziiert und das Selbstorganisationsinstrumentarium méoglichst fruchtbar und bruchlos appliziert
werden kann.

Die bislang erreichten Zwischenergebnisse gestatten es aber bereits, selbst oAne Kenntnis der
genauen Konturen von Systemkomponenten, Strukturen oder Umweltgrenzen, ein erstes Schema fiir
potentielle szientifische Selbstorganisationsanalysen des Wissenschaftsssystems vorzunehmen. Wie
die Tabelle drei verdeutlicht, konnen schon an dieser Stelle die ersten Instanziierungen
vorgenommen werden, welche durch die noch ausstehenden Konkretisierungen zwar erweitert, nicht

aber mehr grundsdtzlich verindert werden sollten:

Tabelle 3: Potentielle Bestandteile eines Wissenschaftssystems

Systemkomponenten Umweltgrdfen System-Umwelt-
Beziehungen
Einheiten Anderungen Einheiten Struktur Storung
Art der Art der Art der Arten Int.  Ext. Int.  Ext.
Einheit Repro- Diversi- kompa-
duktion Sizie- rati-
rung ver Vor-
teile
Ein bestim- Durch- Verti- Attrak- andere- Selbst- Wissenschafts-
mter Kompo- schnittl. kale u. tivitit gesell- organisa- Innovationen:
nententyp Wachs- horizon- eines schaftliche tion; Wech- Anderung von
tum tale Kompo- Systeme sel zwischen Rahmenbe-
Differ- nenten- u.a.m. Komponen- dingungen
enzie- typs tentypen u.a.m.

rung
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Die Fragen, welche direkt aus der soeben prisentierten tabellarischen Ubersicht erwachsen, kdnnten
sich dann wie folgt stellen lassen: Was verbirgt sich derzeit noch unerkannterweise hinter dem Label
ein bestimmter Komponententyp? Was begriindet dessen geheime Attraktivitdr? Was seine vertikalen
Differenzierungsmdglichkeiten? Und worin wiren - so eigentlich - Wissenschaftsinnovationen zu
erblicken? Aber genau mit diesen und mit dazu #hnlichen Fragen soll denn nicht mehr dieses,

sondern das nachfolgende Kapitel konfrontiert werden.

2. Der Komponenten-Aufbau

Mit den bisherigen Schritten wurde immerhin so etwas wie eine Plattform fiir die weitere Frage- und
Suchrichtung erreicht, ein Plateau, welches nach weiterfilhrenden Antwortschemen und
Instanziierungen sucht. Ziel der anschlieBenden Explorationen muB jedenfalls sein, eine fiir mehrere
Modelle der Selbstorganisation offene und anschluffihige konzeptionelle Grundlegung und
Strukturierung im Bereich der Wissenschaftsforschung herzustellen: Worin bestehen fiir den soeben
spezifizierten Rahmen dessen basale Einheiten und seine Grundeigenschaften - und wie sollen deren
elementare Verweil- oder Zustandsformen charakterisiert werden? Am Ende dieses Abschnitts
miifiten jedenfalls, als angekiindigte Bedingungen eines Nicht-Scheiterns, zwei Schemen stehen,
welche die bisherigen konturlosen und unspezifischen Zuschreibungen aus der Tabelle drei mit
konkreten und damit auch operationalisierungsfihigen Inhalten erfiillen.

Komponenten: Die primdre Frage betrifft so etwas wie das Basisproblem fiir
wissenschaftsdynamische Analysen, ndmlich die Frage, in welche Grund-Einheiten das szientifische
Gebiet partitioniert werden sollte. An sich erdffnet sich sofort eine Vielzahl von Alternativen,
welche sich von Forschungseinheiten, von Wissenschaftsschulen, bis hin zu einzelnen Personen und
bis zu Disziplinen, zu textlichen Genres, zu Theorienformationen3® oder zu Diskursformen3!
erstrecken kdnnen. In ihnen allen finden sich - im Prinzip - Mdglichkeiten zur Gruppenformation.
Aus forschungspragmatischen Griinden, einerseits deswegen, weil entsprechende Erhebungen
zuginglich sind, andererseits deshalb, weil sich weiterfiihrende Klassifikationen vergleichsweise

leicht gewinnen lassen, konnten dann Forschungseinheiten3? die Komponentenbasis fiir die weiteren

30 Vpgl. die immer auf dynamische Wissenschaftsentwicklungen abzielenden Darstellungen und Rekonstruktionen bei W.
Stegmiiller, so auch in ders. (1973), Theoriendynamik. Normale Wissenschaft und wissenschaftliche Revolutionen.
Methodologie der Forschungsprogramme oder epistemologische Anarchie? Berlin et al.; oder ders. (1980), Neue Wege
der Wissenschafisphilosophie. Berlin et al.

31 Vgl. dazu nur neuerdings P. Wagner (1990), Sozialwissenschafien und Staat. Frankreich, ltalien, Deutschland 1870 -
1980. Frankfurt-New York.

32 So heiBt es an einer Stelle bei Niklas Luhmann allerdings, daB sich derartige Eingrenzungsstrategien untragbare
Erkldrungslasten einhandelten:
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Wissenschaftsmodelle abgeben. Dergestalte Research units 33, die sich organisatorisch von
Universititen iliber oOffentliche Korperschaften bis hin zu gemeinniitzigen oder kommerziellen
Instituten oder anderem mehr erstrecken, lassen sich zudem einfach in ihren personellen Ressourcen
- durch die Zahl der dort titigen Forscher - und in ihrem szientifischen Output - durch Publikationen
im weitestmdglichen Sinne - festlegen. k

Komponenteneigenschaften: Damit wiren aber erst einige der essentiellen Merkmale von
Forschungseinheiten benannt worden. Eine weitere, gerade fiir die Evolutionsdynamik zentrale
Eigenschaft besteht dann darin, nach Wachstumstypen zu fragen: In welcher Form kann so etwas wie
eine erweiterte Reproduktion einer Research unit stattfinden? Eine einfache Beantwortung dafiir
wire die, zwei grundsitzliche VergroBerungsformen zu unterstellen: horizontale Differenzierungen,
in denen sich eine Vermehrung der Gruppengrdfen ereignet; und vertikale Zuwichse, indem eine
Research unit sich auf der organisatorischen Achse von der Grundlagenforschung iiber angewandte

Forschung hin zur - im allerweitesten Sinne verstanden - auferwissenschaftlichen Beratung

Wenn man in alter Weise den Einzelmenschen als 'Element’ des sozialen Systems Wissenschaft ansieht,
Jehlt jede Basis fiir die Behandlung von 'Beziehungen' oder 'Interaktionen'; denn weder Beziehungen noch
Interaktionen sind Menschen. Man muf also Referenzen einschmuggeln und mit Begriffen operieren, die
auf der Ebene des Systems nicht abgesichert sind ... Und zweitens fehlt jede Erkldrung fiir das hohe Map
an Selektivitdt (man muf8 von minimalsten Bruchteilen ausgehen), mit dem das, was physisch, chemisch,
biologisch und psychisch im Einzelmenscheh ablduft, fiir soziale Systeme in Anspruch genommen wird.
(So zu finden in N. Luhmann (1990), Die Wissenschaft der Gesellschaft. Frankfurt am Main, 275f.)

Abgeschen davon, daB bezweifelt werden kann, ob igrendwelche Systeme, selbst jene auf den Niveaus von elementarsten
Ensembles aus der String-Varietit, so aufgebaut werden kdnnen, daBl eine Unterscheidung zwischen den Eigenschaften
von Komponenten und deren Relationen zueinander nicht linger aufrechterhaltbar wird - beispielsweise, weil samtliche
Attribute notwendigerweise relationalen Charakter tragen -, so scheint an solchen AuBerungen doch ein zweites
fundamentales Mifiverstindnis durch: Warum sollen iiberhaupt, wenn bestimmte Bingrenzungen des Eigenschafts- und
Zustandsraumes eines Systems getroffen werden, stanta pede auch gleich die Erkldrungen fiir diese Selektionsleistungen
mitgeliefert werden miissen? Immerhin wurde und wird beispielsweise die Biologie gerade nicht mit dem Vorwurf
konfrontiert, daB ihr

Jede Erkldrung fiir das hohe Maf an Selektivitit (fehle) (man muf von minimalsten Bruchteilen ausgehen),
mit dem das, was physisch, chemisch ... und (kognitiv) im Einzeltier ablduft, fiir (biologische) Systeme in
Anspruch genommen wird. '

Und doch bewegt sich die biologische Modellbildung der letzten Jahrzehnte unbeschadet ihrer mangelnden
Selbsterkldrungskrifte fiir ihre jeweiligen Selektionsvollziige; und sie, die biologische Modellwelt, vermag sich trotz aller
Hyperkomplexitit ihrer Grundlagen durchaus erfolgreich und erweitert zu reproduzieren. Unter Beriicksichtigung eines
Erkldrungsanspruches, wie ihn allerdings Niklas Luhmann einfordert, hitte letztlich nicht nur jenes biologische
Modellierungsreservoir (vgl. dazu iiberblicksweise auch J. Maynard Smith (1974), Models in Ecology. Cambridge
University Press oder ders. (31985), Evolution and the Theory of Games. Cambridge University Press), sondern
dariiberhinaus auch jener Modellpool der Selbstorganisation insgesamt nie und nimmer entstehen kdnnen. Und doch
verweilt paradoxerweise gerade Niklas Luhmann stark innerhalb der Selbstorganisationsrahmen ...

33 Andeutungsweise sei vermerkt, daB sich der hier aufgebaute Begriff der Forschungseinheit oder der Forschergruppe
in einem interessanten Punkt mit dem von Gerald M. Edelman forcierten Konzept der neuronalen Gruppe triff. Denn
auch von dieser Gruppe wird notiert, daff ihre Ausdehnung sich in extremis von einem einzelnen Neuron bis hin zu einem
Verbund aus hunderttausenden solcher Neuronen erstrecken kann, etwas, das mutatis mutandis auch fiir die Kategorie der
Forschungseinheit beansprucht werden sollte. Zum Konzept der neuronalen Gruppe vgl. G.M. Edelman (1987), Neural
Darwinism. New York; oder ders. (1990), The Remembered Present. A Biological Theory of Conscoiusness. New York.
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vergr6fiernd entlangbewegt. Weitere konstitutive Merkmale von Forschungseinheiten werden dann
iiber typische Institutionalisierungsbegriffe zu gewinnen, indem solche Units nach den Graden ihrer
Identifikation, Diffusion oder
Sanktionierung3* bestimmt und des weiteren in ihren Relationen zu anderen Einheiten sowie dem

Kommunikation, Initiation und Abgrenzung, Rekrutierung,
auflerwissenschaftlichen Ensemble beschrieben werden.

Aber damit ist der Eigenschaftskatalog fiir Forschungseinheiten noch keineswegs erschépft. Da es
sich im vorliegenden Fall um Forschungseinheiten und deren kognitive Dynamiken handelt, treten
klarerweise die Forschungsinhalte ins Zentrum3S: In den meisten Fillen 1Bt sich denn auch bei
Reasearch units ein Forschungsprogramm oder eine Research tradition identifizieren, welche im
wesentlichen das szientifische ProblemlSsungsinstrumentarium einer solchen Einheit umfaft. Und
damit kann bereits auf die nachstehende Tabelle iibergeschwenkt werden, welche nichts anderes als

den bisherigen Zwischenstand dokumentieren méchte.

Tabelle 4: Aktuelle Bestandteile eines Wissenschaftssystems

Systemkomponenten Umweltgrofien System-Umwelt-
Beziehungen
Einheiten Anderungen Einheiten Struktur Stérung
Art der Art der Art der Arten kom- Int.  Ext. Int. Ext.
Einheit Repro- Diversifi- parativer
duktion zierung Vorteile
Research-  Durch- Vertikale Attrak- Forschungs- Selbst- Neuzuginge
units schnittl. u. horizon- tivitdt einheiten organisa- oder Abginge
Wachs- tale Diffe- einer For-  im Ausland; tion; Wech- von For-
tum renzierung schungs- nichtwissen- sel zwischen schungsein-
einheit schaftliche Forschungs- heiten; Orga-
Organisa- einheiten nisationsfor-
tionen u.a.m. men u.a.m.

Zustandsformen: Eine der delikaten Aufgaben in der Modellgenerierung besteht sicherlich in der
konkreten Fixierung jenes diskreten Zustandsraumes, innerhalb dessen die potentiellen
Verweilmoglichkeiten fiir die einzelnen Komponenten, d.h. die diversen Forschungseinrichtungen,

angesiedelt sind.

34 8o die Abgrenzungskriterien bei P. Weingart (1974), "Wissenschaftlicher Wandel als Institutionalisierungsstrategie,
in: ders. (1974)(Hrsg.), Wissenschafissoziologie, Bd.2. Determinanten wissenschafilicher Entwicklung. Frankfurt am
Main, 11 - 35.

35 Es lieBen sich allerdings, um die Weite der mdglichen Untersuchungsfelder zu verdeutlichen, durchaus auch
Organisationsweisen von Forschungseinheiten als AnschluBbereich denken, deren historische Entwicklungsmuster
dergestalt abgehandelt werden kénnten ...
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Versuchsweise sei zundchst ein kurzer Schwenk zur okonomischen Innovationsforschung
unternommen, in deren Rahmen3$ derartige Innovationen nach zwei Hauptdimensionen differenziert
werden, ndmlich einerseits nach ihrem Diffusionspotential in Basis- und Klein-Innovationen sowie
andererseits nach ihrem Typus in Produkt- und ProzeSinnovationen, woraus eine 2x2 Matrix von
vier moglichen Innovationsarten resultiert, nimlich von Basis-Produktinnovationen, Basis-
ProzeBinnovationen, Klein-Produktinnovationen und Klein-ProzeBinnovationen. Genau diese
Separierung soll jetzt auch - ohne allzu starke Verdrehungen unternehmen zu miissen - auch fiir das
Wissenschaftssystem vorgenommen und auch Forschungsprogramme entlang zweier sehr
Okonomiedhnlicher Hauptachsen segmentiert werden:

einerseits - entlang der Dimension Ausbreitungspotentiale - in Basisparadigmen, welche
in mehreren Disziplinen Verwendung finden und in disziplinspezifische oder inner-
disziplinére Kleinparadigmen, deren Diffusionsgrenzen mit denen einer Disziplin oder
Teilen davon ineins fallen;

sowie andererseits nach ihrem grundsitzlichen Neuigkeitsgrad in einen Erweiterungs-

Modus sowie in einen solchen der Anwendungen.

Aber selbst wenn man der konzeptuellen Eingrenzungsstrategie: Forschungseinheiten -
Forschungsprogramme - 2x2 Paradigmenklassen - folgt, scheint damit nur wenig gewonnen. Denn
worin bestehen beispielsweise die gesuchten Basis-Erweiterungsparadigmen? Worin die Klein-
Anwendungen? Und worin dann die paradigmatischen Klein-Erweiterungen ...

Aber bevor noch auf diese mitunter subtilen Zuordnungsfragen eingeschwenkt wird, sei
allerdings eine Barriere gleich vorweg entfernt: Es scheint wenig zielfiihrend, so etwas wie einen
quer iliber die Rdume und Zeiten konstanten Bestand an einzelnen Richtungen zu postulieren.
Weitaus toleranter und forschungspragmatisch iiberaus ertragreicher erweist sich demgegeniiber die
Alternative, je nach spatio-temporalen Rahmenvorgaben unterschiedliche Spezifizierungen und
Operationalisierungen vorzunehmen. Eine Analogie zur Okonomie mag diesbeziiglich wiederum
weiterhelfen: So scheint es auch beziiglich der 6konomischen Innovationen sinnvoll, fiir den
weltokonomischen Kontext nach 1945 den Automobilsektor als den Leitsektor schlechthin zu
postulieren, fiir die Osterreichischen Wirtschaftswunderjahre nach 1945 hingegen einen anderen

Mix, nimlich ein Cluster aus der Grundstoffindustrie, aus Investitionsgiitern insgesamt, aus der

36 Vgl. dazu auch G. Mensch et al. (1991), "The Schumpeter-Clock. A Micro-Macro-Model of Economic Change,
Including Innovation, Strategic Investment, Dynamic Competition, and Short and Long Swings in Industrial
Transformation - Applied to United States and West German Data", in: OECD (1991)(Hrsg.), Technology and
Productivity. The Challenge for Economic Policy. Paris, 523 - 543.



42 fiir die Wissenschaftsdynamik

Chemie sowie aus infrastrukturellen Vorleistungen und aus dem Fremdenverkehr, anzunehmen3’,
eine Kombination, in der sich der Automobilsektor sogar charakteristischerweise nicht wiederfindet.
Durch eine solche Indexikalisierung von Basis- oder Kleinparadigmen werden jedenfalls vorweg
schon eine ganze Reihe von Schematisierungsproblemen geldst. Aber noch immer wartet die Frage,

wie die einzelnen Zustandsformen eingefait werden kdnnen - und sollen:

Basis-Klein-Differenzierungen: Eine Festlegung fiir Basisparadigmen liefe sich
fruchtbarerweise danach vornehmen, ob eine Forschungseinheit iiber die folgenden vier
Minimalvoraussetzungen verfiigt: erstens iber ein gruppenspezifisches Forschungs-
programm, welches zweitens einen theoretischen Kern3® enthilt, der drittens im Prinzip
tiber multidisziplindre Applikationswege®® und viertens iiber ein konsistentes
Anwendungsspektrum?*® verfiigt.4!

Anwendungs-Erweiterungs-Differenzierungen: Die differentia specifica fiir diese
Dimension verlduft im wesentlichen nach dem Grad der Neuheit, welcher die wissen-
schaftliche Produktion von Forschungseinheiten - im Rahmen eines vorweg spzifizierten
Zeitraumes - auszeichnet.*? Erweiterungscharakter wird man Arbeiten dann beimessen
konnen, wenn zumindest eine von den folgenden drei Bedingungen erfiillt ist: erstens

eine neuartige Themenstellung, welche bisher nicht oder nur sehr ephimer behandelt

37 Vgl. dazu iiberblicksweise auch K.H. Miiller (1988), "Weltwirtschaft und nationale Wissenschaftsentwicklung. Ein
Erklirungssketch”, in: F. Stadler (1988)(Hrsg.), Kontinuitdt und Bruch 1938 - 1945 - 1955. Beitrdge zur dsterreichischen
Kultur- und Wissenschafisgeschichte. Wien-Miinchen, 341 - 399,

38 Fiir prizise und formalisierte Kern-Fassungen vgl. derzeitig lediglich W. Balzer, H. Géttner (1983), "Eine logisch
rekonstruierte Literaturtheorie: Roman Jakobson”, in: W. Balzer, M. Heidelberger (1983)(Hrsg.), Zur Logik empirischer
Theorien. Berlin-New York, 304 - 331; G. Ludwig (?1990), Die Grundstrukturen einer physikalischen Theorie. Berlin et
al. oder 1.D. Sneed (21979), The Logical Structure of Mathematical Physics. Dordrecht-Boston-London. Fiir den Zweck
der Datengeneration wird es hinreichend sein, Theorienkerne dann zu attribuieren, wenn sich iiber eine Forschungseinheit
so etwas wie eine verbindliche theoretische Orienticrung herausgebildet hat.

3% Die Inklusion dieser Bedingung scheint fiir cine Reihe von Anwendungsfeldern sinnvoll: beispielsweise fiir
Untersuchungen der Sozialwissenschaftenden, um dadurch die gegenwirtig international diskutierten interdisziplindiren
Programme bei - personenbezogen: Pierre Bourdieu, Anthony Giddens, Jiirgen Habermas oder Niklas Luhmann oder
gruppenspezifisch: Ethnomethodologie, Rational Chowe. Svmbolischer Interaktionismus u.a.m. als Basis-Paradigmen
auszuzeichnen - und andererseits speziellere und damnt cindisziplinire Forschungsprogramme nicht als Basisparadigmen
qualifiziert werden; fiir den Bereich der Philosophic. weiche sich in ihren groBen schulischen Ausprigungen wie
Logischer Empirismus, Historischer Materialismus. Objeknver Idealismus u.a.m. noch allemal als multidisziplinires
Unternehmen geriert; und zumindest fiir die klassischen Naturwissenschaften scheint der Hinweis niitzlich, daB sich
Forschungseinheiten von der der Astronomie bis hin rur Geografie sich des Newtonschen Basis-Paradigmas bedient
haben.

40 Die einfachste Operationalisierung dafiir konnte sich daran orientieren, ob sich iiber den Zeitablauf eine hinreichend
starke Publikationstitigkeit - Referenzpunkt dafiir: Publikationsminimum pro Jahr = GruppengroBe der betreffenden
Forschungseinheit x 2 - herausgebildet hat.

41 Diese vier Bedingungen scheinen hinreichend, um Forschungseinheiten wenigstens fiir die Sozialwissenschafien auf
der Achse Basis-Kleinparadigma verorten zu konnen.

42 Neuheit soll ebenfalls als eine typisch kontextgebundene und damit indexikalische Expression verstanden werden: Was
zu irgendeinem Zeitpunkt Neuheitswert flir bestimmte nationale Wissenschaftsfelder hat, braucht dies nicht auch fiir
andere Regionen zu besitzen - und vice versa.
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wurde; zweitens eine neuartige Methode, mit der unter Umstinden auch bereits oft
behandelte Themen analysiert werden; oder drittens ein bislang unbekannter theoreti-
scher Zugang, wo ein wiederum unter Umstinden gut bekannter Bereich aus einer
Perspektive untersucht wird, welche auf dieses Thema bisher nicht appliziert worden
ist. Zeichnen sich Forschungsergebnisse hingegen, um die strong cases von der anderen
Seite zu markieren, durch Repetition von Themenstellungen, Methoden und Theorien
aus - beispielsweise eine periodisch zum gleichen Thema nach demselben Schema
wiederholte Expertise oder auch Prognose - soll generell von Anwendungen die Rede

sein.

Ein Basisparadigma befindet sich demgemif im Zustand der Erweiterungen, so lange zumindest die
dritte Bedingung: die ErschlieBung neuartiger Anwendungen und so etwas wie eine progressive
Problemverschiebung (Imre Lakatos) konstatierbar bleibt. Hingegen wiirde ein Wechsel zum Basis-
Anwendungsparadigma dann eintreten, wenn sich eine Repetition von Themenstellungen, von
Methoden und vom theoretischen Programm ereignet, ein Zustand allerdings, der nicht @ priori mit
Degeneriertheit oder Verfall gleichgesetzt werden sollte: Es kann nidmlich aus kognitiv rationalen
Griinden durchaus der Fall sein, daB eine einzelne Forschungseinheit ihr Basisprogramm {iber einen
ldngeren Zeitraum hinweg, weil einerseits keine kognitiv erkenntlich besseren Alternativen zuhanden
sind und weil andererseits die Wiederholung von Themenstellungen ein sozial relevantes und auch
innerwissenschaftlich begriindungsfihiges Unternehmen darstellt, im Anwendungszustand beliBt.
Forschungsunits, welche von ihrem Programm her entlang der Kleindimension zu verorten wiren,
miiften demgemiB vor allem iiber die ersten beiden Bedingungen: i{iber komparativ neuartige
Themenstellungen oder iiber die Applikation von vergleichsweise neuen Methoden in die
Erweiterungs-Klasse vorstofien. Damit sollten die eingangs dieser Etappe gestellten Katalogisie-
rungsfragen eine operationalisierbare und empirisch abarbeitbare Fassung erhalten haben, welcher
man zumindest das Attribut satisficing zugestehen sollte ...

Zuordnungen: Der wahrscheinlich aufwendigste Schritt wird dann der Segmentierung der vielen
Forschungseinheiten in die vier Zustandsgruppen vorbehalten sein. Eine Restriktion sei
diesbeziiglich allerdings wiederum gleich vom Anfang her beseitigt: Eineindeutige Zuordnungen aus
der Menge der Forschungseinheiten in die vier Zustandsformen ist weder vorgesehen noch
notwendig. Es myf moglich sein, eine einzelne Komponente, und mag sie selbst nur aus einer
einzelnen Person bestehen, gleich auf mehreren derartigen Zustinden anzusiedeln, beispielsweise
dann, wenn die Publikationen einer Research unit iiber einen lingeren Zeitraum gleichgewichtig um

unverbundene und jeweils andersgelagerte Felder streuen.*? Und wiederum werden iiber eine solche

43 Um nur ein Beispiel anzufiihren: Wenn eine Forschungseinheit iiber einen lingeren Zeitraum, beispiclsweise aus
elementaren Finanzierungsgriinden, zweigleisig Aktivititen betreibt, von denen die eine im nichtalimentierten
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Vorgangsweise einerseits keine Probleme, bis vielleicht auf miihseligere Umrechnungsprozeduren,
geschaffen aber grofie Zwinge, eine spezielle Einrichtung unbedingt auf einen Zustandstypus
verpflichten zu miissen, effektiv beseitigt.44

Abgrenzungen: Das nichste Grundproblem besteht in der an sich ebenso trivialen wie
folgenschweren Demarkation von Untersuchungsfeldern, da normalerweise sich immer mehrere
derartige Begrenzungswege offerieren - und Referenzpfade eher die Ausnahme denn die Regel
bilden. Es bedarf da einfach der Selektionsleistungen, unter einer Wissenschaftsdisziplin genau diese
Eingrenzungen und nicht weitere oder engere Fassungen davon vorzunehmen. Und es fiihrt kein
Weg, auBer dem eines profunden Selbstmifiverstindnisses, daran vorbei, auch fiir den
Wissenschaftsbereich im Prinzip eine unendliche Vielfalt an mdoglichen Grenzziehungen
anzunehmen. Aber damit, mit einer notwendigen und irreduziblen Pluralitit von Perspektiven, enden
die Untersuchungen zum Wissenschaftsbereich ja nicht, damit beginnen sie. Denn einerseits werden
in der Regel spezielle und raum-zeitlich limitierte Fragestellungen und spezifische
Erkenntnisinteressen fiir jene Restriktionen sorgen, welche die anfinglichen Uniibersichtlichkeiten in
ein Set mit vergleichsweise wenigen Alternativen reduzieren. Und andererseits widersprechen sich in
einem dafiir konstitutiven Sinne zwei Analysen, welche bei unterschiedlichen Grenzziehungen zu
kontrdren Befunden und Prognosen gelangen - nicht. Diese prinzipiellen Unschdrfen an den
Réndern, sie stellen im {ibrigen kein Spezifikum eines nicht hinreichend ausdifferenzierten und
selbstreferentiell geschlossenen Wissenschaftssystems dar, sondern sie firmieren als eine der
elementaren Eigenschaften von sozialen Systemen insgesamt, seien es nun solche der Okonomie, der
Politik, der Kultur oder aus andersgelagerten Bereiche ...

Die bisherigen Erléuterungen zu den Zustandsformen und den Systembegrenzungen lassen sich
dann wiederum kondensierter in Gestalt der Tabelle fiinf (umseitig) festschreiben.

Der allgemeine Weg zur Errichtung der notwendigen Begriffs- und auch Datenunterbauten wire
damit in knappen Strichen skizziert worden. Und es scheint immerhin auf den MeB- und
Beobachtungsebenen  keine prinzipiellen Griinde zu geben, welche die weiteren
wissenschaftsdynamischen Konstruktionen und Aufbauten aus dem Geiste der Selbstorganisations

entscheidend verzdgern und hintanhalten k6nnten.

Grundlagenbereich und die andere im damit unverbundenen bezahlten Projektbereich anzusiedeln wiren, miifite man sich
wahrscheinlich gezwungen schen, die betreffende Research unit gleich unter zwei Paradigmenformationen einzureihen.

4 Das herkdmmliche Instrumentarium der empirischen Sozialforschung, angefangen von inhaltlichen Auswertungen von
Tatigkeits- und Rechenschaftsberichten oder einigen ausgewihiten Publikationen bis hin zu Experten-Interviews - solchen
der Wissenschaftsgeschichte oder jenen der derzeitig wichtigen diszipliniren Reprisentanten des betreffenden
Untersuchungsfeldes -, und vor allem eine profunde Kenntnis der datenerhebenden Gruppe iiber die Entwicklungsginge
innerhalb des analysierten Wissenschaftsbereichs sollten sich als hinreichend ausweisen, um die notwendigen
Attributionsleistungen fiir die jeweiligen Forschungseinheiten zu treffen.

45 Auch das gerne geduBerte Argument, wonach Selbstorganisationsmodelle lediglich iiber starke naturwissenschaftliche
Schlagseite verfiigten und nur marginale sozialwissenschaftliche Diffusionsmdglichkeiten besiBien, sollte iiber die genaue
Diskussion ihrer Anwendungsbedingungen sowie via die soziale Beispielsfiille mittlerweile diskret in den Hintergrund
getreten sein.
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Tabelle S: Zustandsformen eines Wissenschaftssystems

Systembereiche Umweltbereich System-Umwelt-
Beziehungen
Zustdnde Anderungen Zustdnde Struktur Storung
Zustands-  Art der Art der Arten kom- Int.  Ext. Int.  Ext.
Sform Repro- Diversifi- parativer
duktion zierung Vorteile
Eine bestim- Durch- Erweiterung Attrak- Entrance Selbst- Neue Paradig-
mte Paradig- schnitt]. im Spektrum  tivitit und Exit organisa- menarten; Ver-
menart Wachs- der inten- einer 0.a.m. tion; Wech- einigung beste-
tum dierten An- Zustands- sel zwischen hender Para-
wendungen form Paradigmen- digmen
typen u.a.m.

3. Modell - Familien

Der damit endgiiltig er6ffnete Weg in die Modellformen fiihrt gleich an seienem Anfang zunichst in
der ebenso einfache wie folgenreiche Frage nach der Selektion einer der Gruppen aus dem
Selbstorganisationspool der Tabelle zwei. Nun liefen sich zwar, mit entsprechender Phantasie, so
ziemlich alle der in der Tabelle 2 genannten Modellgattungen in Anwendung bringen, doch sei auf
" einen speziellen Punkt hingewiesen: Mit der Wahl auf Forschungseinheiten und deren
Forschungsprogramme wird so etwas wie ein wissenschaftliches Netzwerk konstituiert, in dem
simultan mehr oder minder starke inhaltliche Transfers zwischen allen beteiligten Einheiten ablaufen
konnen, ein Punkt, der durch sequentielle eins zu eins Arrangements 2 la Hyperzyklenfamilien*® in
der Regel nicht erfiillt werden kann.” Aus Griinden einer bislang dokumentierten reichen

Anwendbarkeit auf simultane Netzwerkbeziehungen*® werden demgemiB die Mastergleichungen®

46 Vgl. dazu die Ubersicht bei J. Hofbauer, K. Sigmund (1984), Evolutionstheorie und dynamische Systeme.
Mathematische Aspekte der Selektion. Berlin-Hamburg. ) ,

47 Deshalb sollten auch soziale Hyperzyklenkonstruktionen 4 la Hyprzyklen und Recht (vgl. beispielsweise G. Teubner
(1989), Recht als autopoietisches System. Frankfurt am Main) mit einer gehdrigen Portion Metaphorik rezipiert werden.
Immerhin bildet der allgemeine Problemhintergrund fiir Hyperzyklenfamilien ja die schnmelle Diffusion eines
vergleichsweise komplexen - und damit unwahrscheinlichen - autokatalytischen Arrangements inmitten eines relativ dazu
amorphen, aber immerhin gleich aufgebauten Environments, etwas, das innerhalb von Organisationen und ihren
Umwelten charakteristischerweise nur selten der Fall zu sein pflegt.

48 Vgl dazu nur W. Weidlich, G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration. Dynamic Theory and Comparative
Analysis. Berlin et al.

49 vgl, zum Mastergleichungs-Formalismus u.a. G. Haag (1989), Dynamic Decision Theory: Applications to Urban and
Regional Topics. Dordrecht-Boston-London; H. Haken (1982), Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin et al; W. Weidlich,
G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration a.a.O.. Dynamic Theory and Comparative Analysis. Berlin et al.
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aus der Synergetikgruppierung ausgewahlt>%; ein Formalismus’!, der seine bisherige Brauchbarkeit
nicht nur bei den Innovationszyklen in der Okonomie, sondern auch bei einer Reihe anderer sozialer
Prozesse demonstriert hat: bei der Modellierung von Migrationsstrémen32, bei der Darstellung von
Strukturwandlungen im Beschiftigungssystem3 oder auch in der Schilderung der Evolution des
Bildungssystems 34 ...

Dieser Formalismus 146t sich in seiner besonderen Form der Mittelwertsgleichungen’S durch die

folgenden Punkte charakterisieren:

Die erste Anwendungsbedingung besteht darin, daB so etwas wie ein riumlich und
zeitlich genau eingegrenzter Systembereich spezifiziert wird, dessen Umweltbe-
ziehungen, Transfers in und aus dem Environment, genau erfat werden kdnnen, etwas,
das mittlerweile liber die Spezifizierungsschritten in den Tabellen drei und vier erreicht
werden kann.

Zweitens muf} das System selbst in eine Menge diskreter Zustandsformen {Z,, ... , Z }
segmentierbar sein, fiir welche zudem die Markov-Eigenschaft gilt, da der Wechsel
zwischen zwei beliebigen Zustinden Z; unabhingig von der Vorgeschichte Z, ausfillt,
d.h. unabhdngig von den verschiedenen Moglichkeiten, den Zustand j erreicht zu
haben.’¢ Auch diese Voraussetzung kann durch die Konkretisierung in Gestalt der
Tabelle fiinf als erfiillt gelten.

Drittens miissen die moglichen und auch die systemisch nicht erreichbaren Transfers
zwischen beliebigen Zustandsformen Z; angegebbar und damit eine allgemeine Bilanz
der Art

30 Eine kleine Bemerkung zur weiteren Notation: Aus Griinden der Vertriglichkeit mit der etablierten physikalischen
Schreibweise bedeutet Zij einen Wechsel vom Zustand j in den Zustand i. Die Leserichtung geht diesfalls von rechts nach
links.

5t Fiir Details vgl. vor allem W. Weidlich, G. Haag (1988), "General Theory” in: dies. (1988)(Hrsg.), Interregional
Migration a.a.0., 5 - 59,

52 vgl. beispielsweise W. Weidlich, G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration a.a.0.

33 Vgl. etwa K.H. Miller (1990); "Langfristige Systemanalyse des Osterreichischen Beschiftigungssystems”, in: K.H.
Miiller, K. Pichelmann (1990)(Hrsg.), Modell zur Analyse des dsterreichischen Beschdftigungssystems. Wien, 49 - 169;
und als kurzer Uberblick dazu K.H. Miiller (1991), "Langfristige Entwicklungen im &sterreichischen
Beschifligungssystem"”, in: Arbeitsmarkt 6, 4 - 9.

34 Vgl. diesbeziiglich K.H. Miiller (1992), Langfristige Szenarienanalyse des Osterreichischen Bildungssystems. Wien;
und als Uberblick zu beiden Modellen, nimlich zum Beschiftigungs- und zum Bildungsmodell vgl. K.H. Miiller (1992),
Modeling the Evolution of Large Scale Systems: The Case of Employment and Education, in: G. Haag (1992)(Hrsg.),
Chaos and Evolution in Economic and Social Systems. Berlin et al. (im Erscheinen).

55 vgl. dazu speziell W. Weidlich, G. Haag (1988)(Hrs.), "General Theory" in: dies. (1988)(Hrsg.), Interregional
Migration a.a.0., 5 - 59.

56 Eine kleine Bemerkung zur weiteren Notation: Aus Griinden der Vertriglichkeit mit der etablierten physikalischen
Schreibweise bedeutet Zij einen Wechsel vom Zustand j in den Zustand i. Die Leserichtung geht diesfalls von rechts nach
links.



Selbstorganisationsmodelle 47

(0.1) dn;/dt = Zuziige intern - Abziige intern + Neuzugiinge - Abginge

erOffenbar sein. Diese besagt zunichst sehr allgemein nur, daf jeder der i Zustinde
(i=1,2,...,n) einer Verdnderung im Zeitablauf dadurch unterliegt, daB Einheiten aus
anderen Zustinden Z; (j+i) wihrend eines Intervalls nach Z iibergewechselt sind, daf
Komponenten aus Z; nach Z; gewandert sind - und da sich zudem Transfers nach und
von auflen ereignet haben.

Der vierte und wesentlichste Modellierungsschritt besteht dann darin, die i Bilanzglei-

chungen, notiert in der Form
(0.2) dn‘/dt = Ej anU( .e ) - Ej nipji( .. ) + él(t)nl

mit (i,j = 1,2,...,n und i4j) durch einen nichtlinearen Verbund von Erklarungsfaktoren
anzureichern, d.h. im wesentlichen die Ubergangswahrscheinlichkeiten p; aus (0.2)
zunichst noch allgemein in drei Komponenten, in eine globale Mobilitit v,, in einen
symmetrischen Faktor f; = f; und in eine asymmetrischen AttraktivititsgroBe a, zu
separieren

0.3) p3® = vof;Oexp [5(®) - 3(t)]

und die einzelnen Komponenten dann nach weiteren Faktoren, nach Distanzmafien im

Falle der f; und nach AttraktivititsmaBen im Falle der a;, aufzuschliisseln57:

0.41)f; = ebds
0.42)a) = p (GO - " O O] + 0 (@O - B2OY2O] + T,0)

Uber diese vier Schritte 148t sich jedenfalls, ohne noch detailliert einen bestimmten wissenschaft-
lichen Gegenstandsbereich vorweggenommen zu haben, ein Mastergleichungsansatz aufbauen. Aber
nicht nur dies: Gleich mehrere unterschiedliche Modellfamilien fiir Prozesse der Wissenschafts-
dynamik warten jetzt auf ihre detaillierte und datenversorgte Ausarbeitung, deren Sequenz, von
vergleichsweise einfachen Spezifizierungsformen bis hin zu mitunter sehr komplexen Variationen

dazu, im weiteren durchlaufen werden soll.

57 Fir Details vgl. vor allem W. Weidlich, G. Haag (1988), "General Theory” in: dies. (1988)(Hrsg.), Interregional
Migration a.a.0., 5 - 59.
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Familie I Die einfachste Spezifizierungsform sieht ein wissenschaftliches System’8 in vier
Zustandsformen segmentiert sieht, innerhalb derer sich einzelne Wissenschaftsgruppen aufhalten
kdnnen und die nach den Dimensionen Basis-Klein und Erweiterung-Anwendung aufgeschliisselt
sind: im BE-Paradigima, im BA-Paradigma, im KE-Paradigma oder im KA-Paradigma.

Eine darauf basierende Entwicklungsgeschichte, beispielsweise jene einer nationalen Wissen-
schaftsdisziplin, hétte dann beispielsweise als Ausgangspunkt, daB zunichst vergleichsweise viele
Forschungseinheiten iiber disziplinire Basisparadigmen verfiigen und diese auch erweitern, dann
aber nach und nach von ihren Anwendungen her stagnieren. Nach einer ldngeren Phase, in der sich
ein markanter Wechsel von bisherigen Forschungsgruppen zu neuen und hoch innovativen Teil-
disziplinen ereignet, beginnt sich erneut die Klasse mit den Basisparadigmen stirker zu fiillen bis
vergleichsweise viele Forschungseinheiten iiber Basisparadigmen verfiigen und diese auch erweitern,
um dann allerdings nach und nach von ihren Anwendungen her wiederum zu stagnieren ....

Die Bewegungsgleichungen fiir eine derartige Mustergeschichte gehen demgemif dann davon
aus, daB sich, je nach Spezifikationsniveau, n Forschungsgruppen, - schulen oder -institutionen in
einem von vier Zustéinden - BE, BA, KE und KA - befinden. Diese vier Zustéinde seien folgerichtig
zu jedem Zeitpunkt t durch n;, n,, n; und n, Einheiten okkupiert, woraus sich dann ein erster
Mastergleichungsansatz der Form (1.1 - 1.3, siehe Tabelle 6, umseitig) ergibt. Die Erklirungs-
faktoren fiir die symmetrischen f; sollten sich dabei auf die Formulierung und Ausarbeitung von
DistanzmaBlen konzentrieren und sich um die folgende Fragestellung zentrieren: Welche Prozesse
forcieren oder behindern den Wechsel von einer Zustandsform in eine andere unabhdngig von deren
jeweiliger und jeweilig unterschiedlicher Attraktivitit?>® Potentielle Erkldrungsfaktoren dafiir
konnten dann in der GroBenverteilung von Forschungseinheiten, in der Distribution der Dauer von
Forschungsprogrammen oder &hnlichen GroBen bestehen, die in jedem Falle etwas bewirken: einen
beschleunigenden Effekt, falls sich die jeweiligen Typenverteilungen dhnlich und eine retardierende
Konsequenz, falls sich die Zustandsdistributionen eher ungleich gestalten.5® Und die asymmetrischen

58 Das derart eingegrenzte wissenschaftliche System mag dabei, um einen schon mehrmals variierten Punkt zu repetie-
ren, auf unterschiedlichsten Ebenen lokalisiert werden: auf dem einer Sub-Disziplin, einer Disziplin, mehrerer
Disziplinen. eines Disziplinen-Konglomerats a la Sozialwissenschaften ...

39 Es mag erliuternd hilfreich sein, auf die Konstruktion solcher DistanzmaBe im Rahmen familienihnlicher
Modellierungen hinzuweisen: So wurden bei Migrationsmodellen die geografischen Entfernungen als fast wortwértlich so
zu verstehendes Distanzmall aufgebaut; beim Beschiftigunsmodell firmierten die Verteilungen der sektoralen
Bildungsqualifikationen und beim Bildungsmodell die Schullaufbahnverluste, welche mit dem Wechsel zwischen
Bildungstypen verbunden sind, als enstprechende attraktivititsunabhingige und symmetrische Barrieren.

60 Gegeben sei beispielsweise die Variable Grife von Forschungseinheiten, welche die prozentuelle Verteilung von
Research units angibt: konkret, wie viel Prozent der Forschungseinheiten aus einem bis drei Mitarbeitern, wie viele aus
vier oder fiinf, wie viele aus sechs bis zehn, wie viele aus elf bis zwanzig, wie viele aus einundzanzig bis fiinfzig und wie
viele iiber fiinfzig Mitarbeiter aufweisen. Die Leithypothese in der Konstruktion des DistanzmaBles wire jene, daB sich ein
Wechsel zwischen zwei Paradigmen-Zustinden dann wahrscheinlich gestaltet, wenn die GroBenverteilung in diesen
beiden Typen dhnliche Ausprigungen aufweist. Sollte hingegen der eine Typus starke Konzentrationen auf kleine, die
andere Zustandsform jedoch auf grofe Forschungseinheiten aufweisen, dann sollten sich die wechselseitigen Ubertritte
lediglich in spérlicher Form vollziehen.
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Attraktivititswerte sollten dann, so zeigen es die Erfahrungswerte aus einer mittlerweile ldngeren
Modellierungspraxis, neben einem quer iiber das System gleichermaBen wirkenden Agglomera-
tionsterm 4 und einem ebenfalls intersystemisch gleichen Sattigungsterm o auch iiber eine Batterie
von weiteren Groflen 7(t) verfiigen, welche aus den kognitiven oder auch den nichtkognitiven
Arealen hinzutreten kdnnen 6! :

aus den kognitiven Arealen, indem Indikatoren von den einschligigen Publikations- und
Zitationsindices bis hin zu MaBzahlen zur Bewertung von Forschungsprogrammen -
Konfirmations-, Korroborations-, Stitzungs-, Problemldsungseffizienz-2 oder andere
Grade - herangezogen werden; sowie

zweitens aus den nichtkognitiven Bereichen insoferne, als wissenschaftsorganisatorische
Grofen von Mitarbeiterzahlen bis hin zu Ressourcenverfiigleichkeiten oder Anteile aus
der Drittmittelfinanzierung und dergleichen mehr bemiiht oder sozioSkonomische
Variablen wie die Anteile des Wissenschaftsbudgets am Gesamthaushalt oder andere
Mafizahlen aus der staatlichen Forschungsforderung, weiters demografische Faktoren
oder Variablen aus der Schichtungs- und Klassenlandschaft und anderes mehr bemiiht
werden.

Damit wére immerhin ein erster und konkret bearbeitbarer Hinweis erreicht worden, wie ein Modell
fiir spezifische Formen der Wissenschaftsdynamik entwickelt und ausgearbeitet werden konnte 83
Familie II: Was den zweiten Fall primir vom ersten Familienstamm unterschiedet, liegt in der
Aufspaltung moglicher Zustandsformen in eine dritte Dimension, welche zwischen fiberkommenen
und neuen Paradigmenklassen separiert. Vorbedingung fiir eine interessante Modellierung im
zweiten Modellpool - im {ibrigen wohl auch so etwas das Modell der Kuhnschen Uruhr - wird somit,

61 Es sei der Hinweis erlaubt, daB bereits im Rahmen dieses ersten Modells das Gegenspiel und der Widerstreit von
internalen und externalen Faktoren erfolgreich ignoriert werden kann, da Erklirungsgrofen aus beiden Arealen aufgebo-
ten werden miissen, um ein an sich wesentlich kognitives Phinomen, nidmlich die Dynamik von wissenschaftlichen
Schulen und ihren Forschungsprogrammen einzufangen. Mehr noch: Der vorliegende Ansatz bietet eine ungewohnte
Basis dafiir an, die notorischen Internalismus-Auseinandersetzungen in eine transparentere Form zu transformieren. Denn
der Internalismus ginge gestirkt hervor, wenn sich zeigte, daB nichtkognitive Faktoren keine oder nur unbedeutende
Rollen bei der internen Wissenschaftsdynamik spielen konnen. Umgekehrtes wiirde, klarerweise, beim Vorliegen des
Gegeteils gelten.

62 Vgl. diesbeziiglich nur L. Laudan (1977), Progress and Its Problems. Toward a Theory of Scientific Growth.
University of California Press. Als wissenschaftshistorische Erlduterungen dazu vgl. auch ders. (1981), Science and
Hypothesis. Historical Essays on Scientific Methodology. Dordrecht-Boston-London.

8 Ein gar nicht so unwesentlicher Grund dafiir, warum bereits ganz einfache Modellierungsweisen ein starkes
Desideratum ausbilden, liegt in deren leichter internationaler wie auch interdisziplinirer Vergleichbarkeit. Speziell Fragen
wie die nach unterschiedlichen Geschwindigkeiten von Anpasungspozessen, nach systemspezifischen Mobilititen und
Verzogerungen kdnnen vor dem Hintergrund derartiger Modelle bereits hdchst aufschiuBreiche Antworten erfahren,
welche {iber andere Bearbeitungsformen weitgehend ungesittigt und inkonklusiv ausfallen miissen.
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daB sich eine spatiotemporale Eingrenzung finden 1d8t, in der ein signifikanter Shift von einer
Paradigmenform in eine vergleichsweise dazu neuartige Art passiert ist.

Familie III' Eine der Standardkritiken am Kuhnschen Modellablauf orientierte sich hauptsichlich
daran, daB sich innerhalb der herkémmlichen Wissenschaftsentwicklung - speziell in den Sozial-
wissenschaften - kaum wohlkonturierte Phaseniibergiinge, in denen jeweils ein Paradigma monopol-
artig die Szenerien dominiert, identifizieren lassen - und in der Regel eine Vielzahl paradigmatischer
Entwiirfe oder Forschungstraditionen koexistiert. So notiert, pars pro toto, Thomas M. Skrtic:

The physical sciences are single paradigm sciences, a situation in which there is broad consensus
on a particular paradigm within the scientific community. The social sciences, however, are
multiple paradigm sciences, a situation in which several viable paradigms compete unsuccess-
fully for dominance within a scientific community ... The multiple paradigm state in the social
sciences means that Kuhnian paradigm shifts such as those in the physical sciences are

conceptually impossible, because there is simply no dominant paradigm to be overthrown.%4

Aber auch solche Konstellationen lassen sich in einen entsprechenden Mastergleichungs-Formalis-
mus adaptieren, indem die beiden Zustandsformen alt und neu in eine Mehrzahl von Untergruppen
separiert werden, woraus ein auf den ersten Blick unhandliches Arrangement in Form einer neuen
typologischen Uniibersichtlichkeit erscheint, da fiir jede der acht Untergruppen unterschiedliche
zusitzliche Partitionierungen offengehalten werden.

Familie IV: Die vierte Familie gestaltet sich im wesentlichen als Kombination aus den ersten
beiden Ansitzen - und hélt, durch ihre Fokussierung auf verschiedene Paradigmengenerationen 63,
Modellierungen sowohl fiir lange Zeitrdume als auch fiir mehrere Zustinde offen.

Familie V: Eine weitere Modellfamilie riickt dadurch ins Blickfeld, daB auf eine Kombination mit
den Familien drei und vier hingearbeitet wird, in der zu jedem Zeitpunkt eine gréBere Anzahl von
Paradigmen koexistieren - und vergleichsweise lange Perioden mit mehreren Generationen bzw.

Phasen®0 thematisiert werden sollen.

64 T M. Skrtic (1990), "Social Accomodation. Toward a Dialogical Discourse in Educational Inquiry”, in: E.G. Guba
(1990)(Hrsg.), The Paradigm Dialog. Newbury Park et al. 126f.

5 Fiir den unter Umstinden ungewohnten Begriff der Paradigmengeneration sei wenigstens ein allgemeiner und
operationalisierungsfihiger Hinweis unterbreitet. Gegeben eine Problemstellung mit einem vergleichsweise langen
Zeithorizont, so sollte nach Méglichkeit dieses Zeitintervall in mehrere Untereinheiten partitioniert werden, in denen
Jeweils von einem Phaseniibergang nach Art der zweiten Modellfamilie sinnvoll erscheint. Jede dieser jeweils mit alt und
neu klassifizierten Paradigmengruppen mag dann als eine Generation apostrophiert werden.

66 Eine Adaptionsleistung muB allerdings vorneweg fiir die Applikabilitit dieses Modelltypus noch geleistet werden,
nimlich die Substitution eines besonderen Generationen- in ein allgemeineres Phasenkonzept. Der Grund dafiir sollte
nicht schwierig nachzuvollziehen sein: Das Generationen-Konzept wurde speziell fir einen Kontext entwickelt, in dem
sich iiber einen langen Zeitraum immer wieder eine Rdumung von bislang jeweils dominanten Basisparadigmen vollzieht;
der im gegenwirtigen Zusammenhang einzufiihrende Phasenbegriff orientiert sich hingegen am allgemeineren Muster
nichtrriumender Koexistenzen von Paradigmen und erfordert damit lediglich eine temporale Binnendifferenzierung in
mehrere, jeweils unterschiedliche Intervalle, welche durch charakteristische Prozesse - Abwanderungen oder Zuwande-
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Tabelle 6: Modellfamilien

ZUSTANDS- PARADIGMENART MODELLFAMILIE
FORMEN BASAL KLEIN

Erweiterung Anwendung Erweiterung Anwendung
Elementar Z, Z, Z Z, Modellfamilie,
Alt Zl,a Zz,a Ze,a Z4,a
Neu Z, Z, ., Z, Z, Modellfamilie,
Mehrere alt Zl,a,v ZZ,a,v Zj,a,v Z4,a,v
Mehrere neu Z oy Zyoy Zy v Z,,v Modellfamilie
Generation, Zy g Zy Z; 5 Zy g
Genaration, Zp Z, Z; Zy g
Generation, Z o Z, o Zy o Zy o Modellfamilie,
Phasel R Zl,pl,v Z’l.p'.v Z3,p1,v Z4,p1,v
Phas%’v Zl,pZ,v Zz,p:-,v Z3,P2,V Z4»P2»V
Phase,,, , Zy poy Z) pmy Z3 poy Z4pmy  Modellfamilies -
l:’ha'se"l,v Z1',1{)1,v Z’Z'.p' v ZG',pl,v Z‘t",pl,v
PhaSefz,v er’pZ,v Z2',p2,v er,Pz,V Z4raP2,V
Phaser, , Zi gy 2y ooy 2y g "\ Zgpmy  Modellfamilieg

rungen von auBlen beispielsweise - geprigt werden. Dadurch wird es, wiederum im Gegensatz zu den friiheren
Generationenmodellen, erméglicht, eine iber alle Zustandsformen reichende Systemzeit zu unterstellen, welche sich in
gleichen Phasenseparierungen fiir die vier Zustandsformen ausdriickt.
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Tabelle 7:  Grundspezifizierungen fiir wissenschaftsdynamische Modelle
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Familie VI: Die letzte und mittlerweile komplexeste Modellierungsfamilie nimmt als Ausgangspunkt
eine weitere Dimension mit insgesamt r Ausprigungen und vergroBert das Zustandsschema Numero
finf in eine um den Faktor r multiplikativ erweiterte Konfiguration. Diese r Unterformen konnten
dabei beispielsweise r Regionen sein, wenn und insofern sich zwischen den einzelnen Gebieten
Starke interregionale Wanderungsstrdme herausbilden; aus r Hauptdisziplinen bestehen, wenn und
insofern sich dann die iiber die einzelnen Wissenschaftsfelder ungleiche Transformationsprozesse
von little science in big science einfangen lassen; oder auch iiber r Wissenschaftspopulationen
verfiigen, wenn und insofern sich damit die respektiven und hochstwahrscheinlich heterogenen
Dynamiken fiir unterschiedliche Wissenschaftsgruppierungen wiederfinden .. 57

Damit sei der zugegebenermaBen pointilistische Streifzug durch sechs wissenschaftsdynamische
Modellfamilien zu Ende entwickelt worden. Auch Modelle ohne detaillierte Spezifizierungen oder
genaue Daten kOnnen anscheinend, nur hinreichend vielfiltig angelegt, ein wohlkonturiertes Bild
ergeben. Was jetzt noch aussteht, ist ein einziger Hinweis darauf, daB auf dem hier skizzierten
Entwicklungspfaden die kognitiven Remunerationen ja nicht bloB auf den jeweiligen Modellend-
punkten beheimatet sind, sondern ganz im Gegenteil weit verstreut bereits auf den Wegen dorthin
gelagert sind ...

4. Konfigurationsaspekte

Ein nicht ungewichtiger Vorteil einer wissenschaftsdynamischen Aufarbeitung entlang der soeben
skizzierten Modellierungsformen muf schlieBlich, so deutete es bereits der bildliche Vorsatz an,
auch darin erblickt werden, daB sich im streckenweisen Vollzug entsprechender Analysen, quasi als
dessen nicht-intendierte Konsequenzen, eine Reihe von eher aufschluBreichen und unkonventionellen
Wissenschaftsindikatoren er6ffnen, deren Kurzcharakterisierung diesen vierten und voraussichtlich
auch letzten Abschnitt fiillen werden.

Der gemeinsame Bezugspunkt fiir dieses Indikatorenset 4Bt sich dabei wahrscheinlich so
benennen, daB dadurch Konfigurationsaspekte eines wissenschaftlichen Netzwerks in den
Vordergrund treten, deren Bedeutsamkeit auf zweierlei Wegen verstirkt und betont werden kénnte:
erstens mit dem Hinweis darauf, daf ein hinreichend vielfiltiges Arrangement auf einer bestimmten
Ebene generativ durchaus in die Lage versetzt ist, eine Mannigfaltigkeit von Konfigurationen auf

davon unterschiedlichen und relativ hoher anzusiedelnden Niveaus zu kreieren:

67 Von der mittlerweile erreichten Komplexitit versteht es sich wohl von selbst, daB solche Modellierungsstrategien
einen Datenreichtum und eine Erfassung von wissenschaftlichen Entwicklungsgingen voraussetzen, die gemeinhin als
untypisch zu qualifizieren wiren. Aber es scheint immerhin nicht ausgeschlossen, daB sich in weiterer Zukunft
entsprechende Datenbasen konstituieren, die auch solche Modelle in ihr Existenz- und Darstellungsrecht treten lassen.
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It is critical to focus on collective phenomena, particularly on the idea that some information or
knowledge or ideas can exist at the level of collective activities, while being totally absent at the
lowest level ... One has to imagine teams of ( single units) cooperating on tasks, and information
passing from team to team that no single unit is aware of ... One can carry this up a few levels
and imagine hyperhyperteams carrying and passing information that no hyperteam, not to

mention team or solitary (unit), ever dreamt of .., 68

Elne zweite Unterstiitzung resultiert dann aus einem Vergleich mit gegenwirtigen Approaches aus
den Feldern der evolutiondren Biologie oder der Nichtgleichgewichtsthermodynamik, wo es unter

anderem richtungsweisend heiBt:

Adaptive evolution ... occurs on some kind of 'fitness landscape'. This follows because adapta-
tion or learning is some kind of local search in a large space of possibilities. Further, in any
coevolutionary context, fitness landscapes deform because they are coupled ... Learning may

tune both such structures and couplings to achieve systems which are evolvable.5%

Gerade fiir den Aufbau solcher oder verwandter Problemstellungen, nimlich fiir die Frage der
Evolvierbarkeit evolvierender Systeme, in die Rahmen einer Wissenschaftsanalyse konnten somit, als
erste. und notwendige FEtappe, derartige Konfigurationsindikatoren fir den Grad der
Ausdifferenzierung spezifischer Wissenschaftsdisziplinen oder Wissenschaftskulturen unentbehrliche
Basisdienste leisten.7®

Gegeben die bisherigen Demarkationen und Perspektiven, dann liefe sich die Bandbreite an
Indikatoren wie folgt entfalten:

Der erste Indikator, nimlich

KI; = FEy/ FEy 4

gibt hauptsichlich den Grad von potentiell gewichtigen Wachstumspolen einer regionalen Wissen-

schaftsdisziplin an und orientiert sich an der relativen Besetzungsstirke von Forschungseinheiten im

8 D.R. Hofstadter (1985), "Waking Up from the Boolean Dream, or, Subcognition as Computation”, in: ders. (1985),
Metamagical Themas a.a.0., 646.

6 S.A. Kauffman (1990), "Requirements for Evolvability in Complex Systems®, in: W.H. Zurek (1990)(Hrsg.),
Complexity, Entropy, and the Physics of Information. Redwood City et al., 188.

70 So finden sich beispielsweise in den informativen Ubersichtsbinden bei - P. Weingart, M. Winterhager (1984), Die
Vermessung der Forschung. Theorie und Praxis der Wissenschafisindikatoren. Frankfurt-New York oder P. Weingart, R.
Sehringer, M. Winterhager (1991)(Hrsg.), Indikatoren der Wissenschaft und Technik. Theorie, Methoden, Anwendungen.
Frankfurt-New York - selbst unter dem Label von Strukturindikatoren kaum Hinweise, welche in die hier insinuierte
Richtung weisen konnten.
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Zustand von Basiserweiterungsparadigmen. Ein Minimalwert von Null wiirde dabei das hichstwahr-
scheinlich gar nicht selten vorkommende Fehlen derartiger Schwerpunkte, ein Wert von Eins
hingegen den allerdings unrealistischen Maximalwert einer vollig in Basiserweiterungsparadigmen
separierten Forschungslandschaft indizieren.

Im zweiten Fall -

Kl, = FE,/FE, + FE,

wird nichts anderes als der Anteil der im weitesten Sinne als innovativ zu qualifizierenden
Forschungseinheiten am Insgesamt der zuhandenen Research units ermittelt, eine insofern iiberaus
interessante MaBzahl, als sie fiir die GroB8enordnung kritischer und unterkritischer Massen sensibili-
sieren sollte.”’! Zudem konnten entsprechende Datenreihen {iber einen ldngeren Zeitraum auch erste
Hinweise dafiir offerieren, ob sich sinnvollerweise zyklische Musterungen oder wenigstens so etwas
wie unterschiedliche Trendperioden bei diversen Wissenschaftsdisziplinen identifizieren lassen.

Im dritten Fall - er lautet indikativ

= (FE, - FE)/(FE, + FE,) -

wird hingegen ein MaB entwickelt, welches Werte zwischen -1 (maximal amorphes Ensemble) und
+1 (maximal differenziertes Ensemble) annehmen kann’ - und welches angibt, in welchem AusmaB
sich eine Wissenschaftskultur Ziberhaupt in Basiseinheiten, ob innovativer oder eher traditioneller
Natur, ausdifferenziert hat.

Viertens konnte dann so etwas wie ein Dichteindikator aufgebaut werden, der einfach die
Relation zwischen tatsdchlichen Kommunikationsverbindungen eines szientifischen Netzwerkes zu
den an sich, potentiell moglichen Beziehungen zu subsumiert. Gegeben ein Insgesamt an s
Wissenschaftsschulen mit einer Zahl N, an aktualisierten thematischen Transferkanilen lautet das
Dichtema$l dann

KI, =N, / % s (s-1)

" So kénnte es beispielsweise durchaus der Fall sein, daB bereits ein Anteil von 20 bis 25% an stark
wechselwechselnden Basis-Forschungseinheiten fiir eine ex post als besonders fruchtbar rezipierte Wissenschaftsphase in
einer Region ausreichend wiren.

72 Wie wichtig solche Konfigurationsindices gerade auch fiir die Wissenschaftsforschung wiren, 1i8t sich auch daran
ermessen, daB nicht wenige Modellierungen in der Evolutionsdynamik derartige MaSe zur Grundvoraussetzung nehmen.
Vgl. dazu etwa nur D.R. Brooks, E.O. Wiley (>1988), Evolution as Entropy. Toward a Unified Theory of Biology. The
University of Chicago Press, besonders 31 - 107.
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Hierzu sei allerdings, da spétestens seit Robert Merton die Wissenschaft nach Universalismus und
globale Diffusion ihrer Informationen strebt’®, ein speziellerer und restringierteres Verstdndnis
dessen vorangestellt, was unter kommunikativer Kopplung zwischen zwei Forschungseinheiten zu
verstehen wiére. Denn derlei soll nur dann als erfiillt geiten, wenn sich erkennbare Gemeinsamkeiten
im Bereich des wissenschaftlichen Outputs: ein gemeinsamer Projektverbund, gemeinsame
Publikationen oder von organisatorischen Arrangements: ein Austauschprogramm, gemeinsame
Veranstaltungen oder sonstige Exchanges etabliert haben. Erst dann, wenn sich iiber einen lingeren
Zeitraum solche Verbindungslinien herausgebildet und verfestigt haben, soll von kommunikativer
Kopplung die Rede sein.

Fiir den ndchsten und mittlerweile schon flinften Indikator wird zundchst eine vorrangige
Information bendtigt, ndmlich die, iiber wieviele intermedidre Wege irgendeine wissenschaftliche
Gruppierung mit einem der anderen Netzwerkpartizipanten kommunikativ verbunden ist, wobei
dieselben restriktiven Kriterien fiir Kommunikationsprozesse Anwendung finden sollen wie im
vorhergehenden Fall. Und die konkrete Ausarbeitung des Phdnomens kommunikativer Ndhen und
Entfernungen, sie findet ihren Niederschlag dann in entsprechenden Abstandsmatrizen, deren Xy die
Anzahl der Zwischenstufen von i zu j darstellen. Derartige Informationen zur Assoziation und
Dissoziation liefern, da ja unterstellt werden kann, dafl Netzwerkelemente mit geringen Distanzen
{iber eine Position relativer Stdrke verfiigen, eine erste Ubersicht zu bestehenden Zentrums- und
Peripheriestrukturen eines wissenschaftlichen Netzwerkverbunds.

Sechstens lassen sich aus solchen Abstandsmatrizen dann direkt ein oder mehrere Indices zur

Positionierung von Netzwerkelementen eruieren, die in einfachster Form als
KIS,i= Si / S mlt Si =3 d(pl ’p_l ) und S: > Si

anzuschreiben wiren. Konkret beinhaltet dieser sechste Indikator dann Aufschliisse dazu, iiber
welche Macht- und Ressourcenposition die jeweiligen Einheiten verfiigt, da stark
unterdurchschnittliche Werte - relativ geringe Wege zu allen iibrigen Einheiten - ein hohes
kommunikatives Mobilisierungs- und damit wohl auch Machtpotential indizieren und entsprechend
tiberdurchschnittliche Werte - vergleichsweise lange Strecken zu den anderen Komponenten - nicht
nur mit einem relativ peripheren Status sondern gleichzeitig auch mit einem geringen Ressourcen-
und Machtpotential in Verbindung gebracht werden kdnnen.

In gewisser Form unabhingig von Dichte und Abstinden bildet der siebente Indikator das Maf
der Segmentierung ab, ob und in welchem Grad ein gegebenes Netzwerk in miteinander
unverbundene Segmente zerfillt. Dieser Verbundenheits-Koeffizient C kann daher

73 Vgl. nur idealtypisch R.K. Merton (1985), "Die normative Struktur der Wissenschaft”, in: ders. (1985), Entwicklung
und Wandel von Forschungsinteressen. Aufsdtze zur Wissenschafissoziologie. Frankfurt am Main, 86 - 99.
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auch als Wahrscheinlichkeit interpretiert werden, daB zwei zufillig gezogene Knotenpaare zur

selben Komponente gehdren.”4

Klg = [2/s(s-1) ] T %s(s;-1)

i=]

Und von der Dichte, der Verbundenheit oder der Zentralitit fiihrt ein ziemlich direkter Weg zur
ndchsten und abschlieBend achten Eigenschaft, nimlich der von Netzwerk-Clustern. Besonders bei
Verbundsystemen mit einer hohen Knotenanzahl und damit einer insgesamt geringen Dichte werden
sich in der Regel typische Regionen relativ starker kommunikativer Vernetzung herausbilden, deren
Ingruppenkontakte jene mit der inneren AuBenwelt bei weitem iibertreffen, ein Prozef zudem, der
fiir die evolutiondre Dynamik von Netzen von iiberragender Bedeutung sein diirfte 76

Aber mit diesen Ausfiihrungen und Abschweifungen in die Welt der Wissenschaftsindikatoren
sollte das, was als Verheilung am Anfang stand - und steht, nimlich Selbstorganisationsmodelle Siir
die Wissenschaftsdynamik zu prisentieren, zur Geniige erfiillt worden sein. Gegeben den eingangs
festgestellten Befund eines derzeitig frugalen Modellmeniis und gegeben weiterhin ein erkennbarer
wissenschaftssoziologischer Trend nach neuen Genres der Selbstreflexion””, konnte ein Punkt von
abschlieBendem Interesse werden: Man braucht, um in die mitunter bizarren Gebilde der
Selbstreferentialititen einzutauchen, gar nicht die Abschweifungen iiber Perspektivenpolyphonien
und Personlichkeitsspaltungen zu unternehmen. Derartige seltsame Schleifen und Riickkopplungen
lassen sich durchaus in konventioneller und normalwisenschaftlicher Facon erzielen. Denn iiber die
hier entwickelten Modellfamilien aus dem Geiste der Sozialwissenschaften kann immerhin eine
nahezu beliebig dichte Form der Eigen-Beziiglichkeit erreicht werden, da diese Modellstimme in die
Lage versetzen, ihre eigenen Genesen und Diffusionschancen darzustellen und dadurch in einem
starken Sinne sich selbst schreiben kdnnten. Klarerweise wurde ein solcher Versuch der
Selbstbeschreibung nicht einmal ansatzweise unternommen. Aber ... In einem so dynamischen
System wie dem wissenschaftlichen kann jedenfalls ein kaum wahrnehmbarer kognitiver
Fliigelschlag aus den Wiener Breiten zu sehr turbulenten Konsequenzen in ganz anderen Gegenden
fiihren ...

74 So M. Schenk ( 1984), Soziale Netzwerke und Kommunikation. Tibingen, 46.

75 DaB es dariiberhinaus eine ganze Reihe an zusdrzlichen topologischen wie auch strukturellen, etwa nach den Graden
an Hdufigkeit, Intensitit u.a. zu differenziercnde Netzwerk-eigenschaften anzufiihren gibe, sei schon der Vollstindigkeit
halber erwihnt.

76 Vgl. zu diesem Punkt auch H. Ritter, T. Martinetz, K. Schulten (21991), Neuronale Netze. Einfiihrung in die
Neuroinformatik selbstorganisierender Netzwerke. Bonn et al.

77 Vgl. dazu nur T. Pinch, T. Pinch (1988), "Reservations about Reflexivity and New Literary Forms or Why Let the
Devil Have All the Good Tunes?", in: S. Woolgar (1988)(Hrsg.), Knowledge and Reflexivity a.a.o., 178 - 197.






Eine

der Zw




60 in Osterreich

If scientists had simply said Copernicus was right and Ptolemy was wrong
without any willingness to further investigate the subject, then science
would have simply become another minor religious creed. But scientific
truth has always contained an overwhelming difference from theological
truth: it is provisional. Science always contains an eraser, a mechanism
whereby new dynamic insight could wipe out old static patterns without
destroying science itself. Thus science, unlike orthodox theology, has been
able of continuous evolutionary growth ... The pencil is mightier than the

pen.

Robert M. Pirsig, Lila

Die vorliegende Arbeit unternimmt angesichts des vorangestellten Leitspruches vom kontinuierlich
evolutionéren Wachstum im Szientifischen einen Versuch! iiber dessen Gegenteil, nimlich iiber eine
diskontinuierliche und rasche Involution im Wissenschaftshaushalt; dariiber, so etwas wie eine
Erklérungsskizze iiber eine Domine zu entwerfen, iiber deren grundlegende empirische Verlaufs-
formen zudem gegenwirtig weder eine hinreichende Klarheit noch eine klare Notwendigkeit besteht,
sie detailliert zu behandeln. Die Rede ist von der Entwicklung der dsterreichischen Sozialwissen-
schaften von den 1950er Jahren bis zur Gegenwart, ein Bereich, der analytisch nicht nur als
notorisch unterreprasentiert qualifiziert werden kann2, sondern auch, so zumindest der kompetenten

Peereinschitzung zufolge durch-

realititsferne, ideologisch bornierte Sozialwissenschaftler (geformt wird), die den internationalen
Diskussionsstand miflachten, keine Forschungskompetenz besitzen, kaum miteinander kommuni-
zieren, ergo vereinzelt forschen und schlufiendlich eines klaren Berufsbildes und einer

schlagkriftigen Berufsorganisation entbehren.?

1 Die Ausarbeitung des vorliegenden Artikels verdankt sehr viel dem Zuspruch, den Helga Nowotny fiir die hier vorge-
stellte generelle Perspektive eriibrigte - und dem Einwirken von Lorenz Lassnigg, dessen Reflexionen iiber den Zustand
der Ssterreichischen Sozialwissenschaften die Fertigstellung der vorliegenden, quasi als Komplementirprodukt, beschleu-
nigt haben.

2 Vgl. dazu auch L. Lassnigg (1992), "Zwischen der 'reinen’ Wissenschaft und der 'bloBen’ Praxis - einige Probleme
‘anwendungsorientierter’ sozialwissenschaftlicher Forschung”, in: Osterreichische Zeitschrift fiir Soziologie 1 (im
Erscheinen)

3 So das Ergebnis einer kleine Umfrage unter 34 Leitern sozialwissenschaftlicher Forschungseinrichtungen, dargelegt
von C. Fleck (1987), "Sozialwissenschaftler sehen sich selbst. Ergebnisse einer Kurzumfrage zu aktuellen Schwerpunkten
und Problemen der Sozialforschung”, in: Osterreichische Zeitschrift fiir Soziologie 3, 30.
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Zu einer solchen wenig stimulierenden Sichtweise auf sich selbst tritt aber des weiteren ein
permanent gestortes Verhltnis in den Bezichungen zwischen den Sozialwissenschaften und der
politisch-administrativen Sphire in Form einer mittlerweile Jahrzehntelangen Malfunktion hinzu,
etwas, das immerhin auf die folgende prignante Weise charakterisiert worden ist;

verbreiten kann. Was dieser kleine Artikel aber, abgesehen von der Eroffnungstristesse iiber einen
anscheinend ebenso selbst- wie fremdverschuldeten Ist-Zustand, primir intendiert, wird auf dreierlei
Ebenen zu suchen sein:

Einerseits sollen einige wichtige Konturen der Sozialwissenschaften innerhalb der
Zwischenkriegszeit, quasi der Vorzustand, in Erinnerung gebracht werden.

Zweitens wird in knappestméglicher Form eine tendenziell neuartige Betrachtungsweise
fiir Prozesse der Wissenschaftsdynamik vorgestellt.

Und drittens sollen, vor dem ausgebreiteten wissenschaftsdynamischen Hintergrund,
einige Grundbedingungen der sozialwissenschaftlichen Entwicklung in der Zweiten
Republik aufgezeigt werden. »

GemiB dieser dreifachen Zielsequenz soll zunichst in den ersten Bereich, in die Friihgeschichte der
Osterreichischen Sozialwissenschaften libergeschwenkt werden, als deren Rahmenvoraussetzung
etwas gelten moge: die Annahme, daB sich die seinerzeitigen soiialwissenschaftlichen Beitrige
sowohl durch ein hokes Mas an Innovationﬁ'reudigkeit, was die Forschungsprogramme, die
Themenstellungen und die Analyseverfahren betrifft, sowie durch eine hohe internationale
Akzeptanz und Wirkung gekennzeichnet war. s Uber welche besonderen Attribute das sozialwissen-

4 H. Nowotny (1987), "Sozialforschung und gesellschaftliche Entwicklung”, in: Osterreichische Zeitschrift fiur
Soziologie 3, 9. .

5 Vgl dazu lediglich ein disziplinires Beispiel: Die Nationaldkonomie der Zwischenkriegszeit besaf, und dies nicht erst
in der Emigration, sondern schon vor Ort, Weltruf. Und als Indiz dazu finden sich in Marc Blaugs (M. Blaug, Grear
Economists since Keynes. An Introduction to the Lives & Works of One Hundred Modern Economists. Brighton 1985)
Aufzihlung von hundert groflen zeitgendssischen Okonomen insgesamt gleich sechs Personen, die entscheidend das
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schaftliche System besonders der zwanziger und dreifiger Jahre aber im einzelnen verfiigte, derlei
moge sich in den weiteren Ausfiihrungen des nachstehenden Abschnitts entfalten.

1. Das seinerzeitige sozialwissenschaftliche Netzwerk

Angefiihrt sollen im ersten Kapitel somit einige Spezifika und Besonderheiten sein, welche nicht nur
fir den Zustand der Osterreichischen Sozialwissenschaften zu den Zeiten zwischen zwei Kriegen
konstitutiv und bestimmend waren, sondern die auch das Vorhandensein ihres vorausgesetzten hoch
innovativen und kreativen szientifischen Outputs in Ansitzen erkldren konnen.

Das erste Charakteristikum betrifft zunichst, und dies erscheint trivial, die quantitativ breitge-
ficherte scientific community: eine Vielzahl der Forschenden bzw. genauer: eine Vielzahl von
erkennbar ausdifferenzierten wissenschaftlichen Gruppen, Schulen oder Gemeinden. Dieses
Mengenargument klingt banal - und es wird dadurch noch entwertet, daB ja nicht wenige der
heutigen Klassiker der Moderne damals eher zum marginal fringe, zZum Minderheitenspektrum in
einem doch mehrheitlich konservativen Wissenschafts- und vor allem: Universititssystem zihlten.
Allein - es gab diese Gruppen in ausreichender Zahl.

Die zweite Besonderheit scheint ebenfalls so einleuchtend wie nichtssagend: Die innovative

Hochkonjunktur von Wien zwischen zwei Weltkriegen bedurfte neben eines groBeren Pools an

intellektuelle Ambiente Wiens zwischen 1918 und 1938 getragen haben oder davon geprigt wurden: Alexander
Gerschenkron, Gottfried Haberler, Friedrich A. Hayek, Fritz Machlup, Ludwig Mises und Oskar Morgenstern. Das
national6konomische Wien war damals, zusammen mit Orten wie Cambridge, Lausanne oder Stockholm, durchaus der
Hinreise wert, etwas, das sich speziell in den 1950-er Jahren radikal ins Gegenteil verkehren sollte .... Summarisch wird
man deshalb dem folgenden Befund bei Helga Nowotny zustimmen kénnen:

Der weltweite geistige Wirkungsbereich ... (der dsterreichischen Sozialwissenschaften oder Philosophie in
der Zwischenkriegszeit, K.H.M.) ist also nicht in erster Linie damit zu erkliren, dap einige der fiihrenden
Vertreter oder deren Schiller in verschiedenste Teile der Welt auswanderten und auferhalb Osterreichs
erfolgreich tdtig waren. Es ist vielmehr so, daf die sterreichsichen Beitrige Teil einer groferen, interna-
tionalen Strémung von Ideen, Innovationen und institutionellen Strategien waren, die auch anderswo
Ausdruck fanden, aber durch den dsterreichischen Fall um hiéchst spezifische und einzigartige Merkmale
bereichert wurden. Diese internationale Stromung lebte unter Einbeziehung der dsterreichischen Beitrdge
weiter, als von Osterreich schon lange kein Beitrag mehr kam. (H. Nowotny (1988), "Lokale Historizitit
in den &sterreichischen Sozialwissenschaften: Von politisch relevanter Forschung zur Politikrelevanz", in:
J. Langer (1988)(Hrsg.), Geschichte der &sterreichischen Soziologie. Konstituierung, Emtwicklung und
europdische Beziige. Wien, 173)

6 Und um dieses Faktum gleich am &sterreichischen Beispiel zu belegen: Nimmt man die Entwicklung der Studenten-
zahlen als Indikator fiir dic Expansion des Wissenschaftssystems en bloc, dann ergibt sich das Bild einer starken Zunahme
speziell in den letzten Dezennien der Donaumonarchie. Vgl. dazu etwa auch J. Hochgerner (1983), Studium und Wissen-
schafisentwicklung im Habsburgerreich. Studentengeschichte seit Griindung der Universitdt Wien bis zum Ersten
Weltkrieg. Wien, 216ff .
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Wissenschaftsschulen auch qualitativ eines hohen Kompetenzniveaus.” Aber spitestens seit den
1870-er Jahren wird man dem Osterreichischen Wissenschaftsverbund gerade dies: eine gleich in
vielen Disziplinen, solchen der Natur- und solchen der Sozialwissenschaften anzutreffende inter-
nationale Akzeptanz und Reputation attestieren miissen, wobei allerdings eine wichtige Erginzung
noch angefiihrt werden mu8: Es bildete nidmlich, worauf Carl E. Schorske immer wieder rekurrierts,
infolge des sehr vormodernen, wenig durchldssigen Herrschaftsverbandes bis 1918, die Kultur -
Wissenschaft wie Kunst - so etwas wie Mobilitdts-Outlets: Betdtigungsfelder aus, denen infolge
fehlender politischer Entfaltungsmdglichkeiten vergleichlich mehr an Gewicht und Eigensinn
zukam.® Das generell hohe Niveau, es sollte aber auch in den Jahren mach 1918 nicht verloren
gehen, sondern durch interne Rekrutierungen oder durch Zuziige von auBen, beispielsweise von
Moritz Schlick oder Rudolf Carnap, im wesentlichen erhalten bleiben.

Die bisherigen Schilderungen scheinen ebenso selbstverstindlich wie inhaltsleer: Mit nur
wenigen Ausnahmen wird man wohl in den meisten nationalen Wissenschaftskulturen des heutigen
OECD-Spektrums davon ausgehen kdnnen, da sie gerade iiber die ersten beiden genannten
Merkmale verfiigt haben - und verfiigen. Spezifischer und fiir die seinerzeitigen kreativen Leistungen

-1 Und um diese Voraussetzung sogleich aus einer tautologischen Interpretation zu entlassen, etwa, daB exzeptionelle
wissenschaftliche Leistungen innerhalb einer Region eben einer hervorstechend kompetenten wissenschaftlichen Gemein-
schaft bediirfen, miiften als empirisches Korollar zu dieser Bedingung entsprechende Mafzahlen aus der wissen-
schafilichen Qualitdtsforschung (Y. Elkana et al. (1978)(Hrsg.), Toward a Metric of Science: The Advent of Science
Indicators. New York oder P. Weingart, M. Winterhager (1984), Die Vermessung der Forschung. Theorie und Praxis der
Wissenschafisindikatoren. Frankfurt-New York) oder auch die Berufskarrieren derer dienen, welche in ihren Lernjahren
dieses Wissenschaftssystem passierten. Im Ssterreichischen Fall sind solche Indikatoren zwar fast naturgemaB - ausstdn-

“dig. Aber es ldBt sich doch in den Dezennien zwischen 1848 und den 1870-er Jahren gerade dies: nimlich eine generelle
Niveauanhebung im habsburgischen Wissenschaftsgefiige beobachten. Das tertiire, und vorgelagert: das sekundire

~Bildungswesen erlangten durch gezielte universitire Reorganisationen Exnerscher bzw. Thun-Hohensteinscher Proveni-
enz, durch Adaptionen im Curriculum und nicht zuletzt durch den Zuzug von auBen, etwa in Person des so bedeutsamen
Ernst Bricke (H. Briicke et al. (1978)(Hrsg.), Ernst Wilhelm von Briicke: Briefe an Emil du Bois-Reymond. 2 Bde.,
Graz), auf den meisten diszipliniren Feldern, Naturwissenschaften und Geisteswissenschafien gleichermafen, eine inter-
national beachtete Reputation. Und um eine Ahnung von den sich zwischen 1848 und 1870 bis 1880 vollziehenden Bruch-
linien zu vermitteln, sei kurz Eduard Winter bemiiht:

In den sechziger Jahren trat der geistige Liberalismus seine Herrschaft an, die er Jahrzehnte hindurch
bewahrte ... Mediziner wie Rokitansky und Skoda und Juristen wie Herbst, Unger und Hasner standen in
dem an den Universitdten und wissenschaftlichen Akademien und Gesellschafien tobenden Kampf um die
geistige Durchsetzung des Hochliberalismus in vorderster Reihe. 1867 habilitierte sich an der Wiener
Universitat der grofe Physiker Boltzmann, der bei Ettinghausen studiert hatte, und 1864 wurde Ernst
Mach Professor fiir Physik und Philosophie in Graz. (So E. Winter (1969), Revolution, Neoabsolutismus
und Liberalismus in der Donaumonarchie. Wien, 189)

C.E. Schorske (1981), Fin de Siécle Vienna. Politics and Culture. New York.
9 So heiBt es beisbeispiclseise bei Schorske:

The failure to acquire a monopoly of power left the bourgeois always something of an outsider ... Direct
social assimilation to the aristocracy occured rarely in Austria ... But assimilation could be pursued along
another, more open road. that of culture. (Ebda., 7)
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im Wiener Raum wahrscheinlich sypisch sei als ndchstes und drittes Charakteristikum von der Aohen
kommunikativen Vernetzung zwischen den einzelnen Gruppierungen, Schulen und Disziplinen
berichtet. Zu vermelden gibt es hier eine auf das intensivste gesteigerte Form des wissenschaftlichen
Gesprichs zwar nicht aller mit allen, aber hinreichend vieler mit geniigend anderen, etwas, das sich
dann tarsdchlich in einer Uberfiille von untereinander stark wechselwirkenden Zirkeln, Kreisen,
Studiengruppen, Gesellschaften, Biinden, Vereinen und anderen Formationen niederschlug. Gerade
mit Bezug auf die Sozialwissenschaften der Ersten Republik koexistierten neben der Soziologischen
oder der Nationalokonomischen Gesellschaft in den Instituten, Kaffeehdusern oder privaten
Domizilen des Roten Wien eine Unzahl von Gruppen.!® Nicht vorenthalten soll daneben aber ein
anderes Faktum werden: die hohe Zahl an spdtaufkldrerischen, biirgerlich geprigten Vereinen, die
zwischen 1918 und 1934 eine Unzahl an sozialwissenschaftlich relevanten Aktivititen entfalteten,
wie u.a.: Bildungsreform, Frauenfrage, Friedensanalysen, Planungsokonomie, Sexualpolitik, Sozi-

alreform, etc.!! ...

10 vgl. dazu F. Stadler (1984), Wisenschaftliche Philosophie und Wissenschafisphilosophie in Osterreich 1848 - 1938,
Forschungsforderungsfonds Wien - sowie die nachstehenden Ubersichten:

Diskussionszirkel im Umkreis des sozialdemokratischen Lagers:

Biihler-Kreis: K.und Ch.Bihler, E.Brunswik, R.Carnap, E.Frenkel-Brunswik, G.Haberler, H.Hartmann, M.Jahoda, P.Lazarsfeld,
H.Zeisel u.a.

Gesellschafts- und Wirtschafismuseum: O.Neurath, R.Carnap, J.Frank, K.Gédel, W.Hollitscher, M.Jahoda, J.Jodlbauer, E.Mirz,
H.Neider, R.Rand, M.Schiitte-Lihotzky u.a.

SAWUP: (Sozialist. Arbeitsgemeinschaft fiir Wirtschaft und Politik): O. u. H.Bauer, M.Adler, St.Klein-Léw, A.Pick, W.Wodak,
H.Zeisel u.a.

Studiengruppe fiir wissenschaftliche Zusammenarbeil: R.Carnap, L.v.Bertalanffy, H.Feigl, E.Frenkel-Brunswik, E.Halpern,
H.Hartmann, P.Lazarsfeld, W.Marinelli, K.Polanyi, W.Reich, R.v.Strigl, H.Zeisel, E.Zilsel u.a.

Verein Ernst Mach: M.Schlick, O.Bauer, R.Carnap, H.Feigl, §.Frank, Ph.Frank, J.Gicklhorn, H.Hahn, J.Jodlbauer, C. Kundermann,
H.LSwy, W.Misar, H.Neider, O.Neurath, S.StrauB, J.Tandler, H.Thirring, H.Vokolek u.a.

Verein f. angewandte Psychopathologie und Psychologie: H.Gomperz, H.Hartmann, W.Hollitscher, M.Pappenheim, O.Neurath
u.a.

Vereinigung sozialist. Hochschullehrer: H.Hahn, L.M Hartmann, O.Lehmann, J.Tandler u.a.

Wiener Schulreformbewegung: A.Adler, H.Feigl, Ph.Frank. H.Gomperz, H.Hahn, V. Kraft, O.Neurath, F.Waismann, E.Zilsel u.a.
Wirischafispsychologische Forschungsstelle: K.u.Ch.Bihler, P Lazarsfeld, K.Leichter, M.Jahoda, H.Zeisel u.a.
Diskussionszirkel im Umkreis des liberalen Lagers:

Engel-Janosi-Kreis: F.Engel-Janosi, H.Friedjung, M .Hainisch. L M Hartmann, H.Kelsen, F.Pribram, A.Wandruszka u.a.
Geist-Kreis: H.Fiitth, G.Haberler, F.v.Hayek, F.Engel-Janosi. F Machlup, O.Morgenstern, A.Schiitz, E.Voegelin, R.Wilder u.a.
Ludwig Mises-Seminar.: L.Mises, G.Haberler, F.Hayek. F Kaufmann, K.Menger, O.Morgenstern, A .Schiitz, G.Tintner, E.Voegelin,
A.Wald u.a.

Pribram-Kreis: F.Pribram, F.Engel-Janosi, S.Freud, G.Haberler. L M Hartmann, F.Hayek, F.Hertz, M.Schlick, F. Waismann u.a.
Wiener Psychoanalytische Vereinigung: S.Freud, H.Deutsch. P Feldern, A.Freud, H.Hartmann, H.Nunberg, Th.Reik, W.Reich,
P.Schilder, R.Wilder u.a.

Es kénnten hier noch die Vereinigungen im faschistischen Umfeld aufgefiihrt werden - der Spannkreis wie auch die
Deutsche Gemeinde (Vgl. dazu F. Stadler (1979), "Aspekte des gesellschaftlichen Hintergrunds und Standorts des Wiener
Kreises am Beispiel der Universitit Wien", in: H. Berghel, A. Hiibner, E. Kdhler (1979)(Hrsg.), Wittgenstein, der
Wiener Kreis und der Kritische Rationalismus. Wien, 41 - 59.) -, es gibt aber zu viele gute Griinde, dies zu unterlassen.

1 vgl. etwa F. Stadler (1981), "Spitautklirung und Sozialdemokratic in Wien 1918 - 1938", in: F. Kadrnoska
(1981)(Hrsg.), Aufbruch und Untergang. Osterreichische Kultur zwischen 1918 und 1938. Wien-Miinchen-Ziirich, 441 -
473. Zu diesem Vereinsspektrum formierten sich beispielsweise:
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Nicht notwendigerweise fiir Selbstordnungsprozesse konstitutiv, aber fiir die Geschwindigkeit der
ablaufenden Prozesse wesentlich, steht das ndchste und mittlerweile vierte Phanomen: die Tatsache
einer schwachen Kohdrenz zwischen den daran partizipierenden Personengruppen, unbeschadet ihrer
disziplindren oder schulenmiBigen Zugehorigkeiten.!? Und worin dieser Zusammenhalt sich genauer
manifestierte? Einerseits in der Sprache: darin, da8 sich bei allen inhaltlichen Differenzen eine trotz
alledem familiendhnliche Darstellungsform herauskristallisiert hat, welche noch heute durch eine
nahezu klassische Einfachheit in der Prosa besticht. Die Schriften eines Friedrich Adler, eines Otto
Bauer, eines Hans Hahn, eines Friedrich Hayek, eines Ludwig Mises, eines Otto Neurath, eines
Karl Popper, eines Ludwig Wittgenstein und vieler anderer, sie alle teilten diesen
Darstellungsmodus unpretentidser Klarheit. Und andererseits liegen diese Gemeinsamkeiten across
disciplines in den Heuristiken und Suchstrategien, welche sich, auf ihre kleinsten, nicht unbedingt
gemeinsamen Nenner gebracht, wiederum iiber einige Familiendhnlichkeiten der nachstehenden Art
umschreiben lieBen: anti-metaphisische Formierungen, einheitswissenschafiliche Ausrichtungen,

empiristische Grundhaltungen - und eben inter- bzw. transdisziplindre Vernetzungen '3

Die Bereitschaft. Verein fiir soziale Arbeit und zur Verbreitung sozialer Kenntnisse, ca. 7000 Mitglieder, u.a. Veranstal-
tungen mit A.Adler, M.Adler, E.Friedell, J K.Friedjung, R.Goldscheid, H.Kelsen, O.Neurath, A.Popp, R.Schlesinger, A.Weber,
R.Wlasak u.a.

Ethische Gemeinde, stark humanistisch orientiert, teilweise mit eigenen Riten und Zeremonien, mit Mitgliedern wie
W.Bomer, H.Bauer, R.Carnap, W.Eckstein, R.Goldscheid, M.Hainisch, P.Kammerer, V Kraft, A .Marchfeld, H.Thirring u.a.
Freidenkerbund, osterreichweit ca. 45.000 Mitglieder in 310 Ortsgruppen, darunter Mitglieder wie W.Bormner,
1.K.Friedjung, R.Goldscheid, C.Kundermann, E.Machek, B.Schonfeld u.a.

Verein Allgemeine Nahrpflicht, stark dem Werk von Popper-Lynkeus verpflichtet, ca. 1000 Mitglieder, unter ihnen
W.Bérner, A.Einstein, S.Freud, B.Frei, H.Lowy, C.Nebenzahl, J.Ofner, M.Schlick, $.Zweig u.a.

Wiener Akademische Monistenbund, zahlenmiBig klein, u.a. mit R.Goldscheid, M.Adler, W.Bdrner, E.Herbst, M.Jahoda,
P.Kammerer, P.Lazarsfeld, K.Leuthner, W.Misar u.a.

12. Und bei aller Problematik von sehr ex post rekonstruierten Gemeinsamkeiten konnte da doch jenem neuerdings
schwungvoll inszenierten Sprechen von einer typisch sterreichischen Philosophie (vgl. dazu etwas R. Haller (1979),
"Gibt es eine dsterreichische Philosophie?”, in: Wissenschaft und Weltbild 31, 173 - 181 oder J.C. Nyiri (1986)(Hrsg.),
Von Bolzano zu Wittgenstein. Zur Tradition der dsterreichischen Philosophie. Wien) eine transparentere und leichter
handhabbare Gebrauchsweise unterlegt werden ...

13 Eg gibt zwar noch zu wenige entwicklungsfihige Vorschlige zur Eingrenzung und zur Strukturierung von regionalen
Denkstilen, doch fillt bei der Lektiire wichtiger sozialwissenschatlicher Fundierungsarbeiten in Berlin, Freiburg oder
Miinchen einerseits und Wien andererseits doch auf, wie grundsdtzlich anders die Ein- und Abgrenzungen, die Heuristi-
ken und die Priorititen laufen, etwas, das pars pro toto nur an zwei Beispielen demonstriert werden soll:

So diffundiert im Wiener Raum grosso modo ein Denkstil, welcher durch die Emergenz einer stark an der Medizin
orientierten und idealistisch ziemlich unbeeindruckten Wissenschafismethodologie fiir alle Bereiche des Szientifischen
Giiltigkeit beansprucht; ein Muster, welches mit mancherlei Schattierungen als schwach oder stirker einheitswissenschaft-
lich zu qualifizieren wire; weiter nérdlich hingegen diirfte die Union von Denkvorgaben aus dem idealistischen Reservoir
mit dem spezielleren geschichtswissenschafilich-hermeneutischen Procedere zu einer Demarkation gefiihrt haben, welche
Natur- und Geisteswissenschaften ebenso scharf wie selbstverstdndlich voneinander abhob. Besonders aufregend gestalten
sich dabei die Geburisformen sehr familiendhnlicher Direktiven und Konzeptionen, beispiclsweise einer um das Indivi-
duum und seinen Handlungsspielraum zentrierten Sichtweise, welche in den 1880-er und 1890-er Jahren einerseits bei
Wilhelm Dilthey, bei Wilhelm Windelband oder bei Max Weber - und andererseits natiirlich auch bei Carl Menger und
der Osterreichischen Schule entwickelt werden. Bei der ersteren Gruppierung war die individualistische Perspektive mit
einem Schwarm an Hintergrundannahmen iiber die Eigensinnigkeiten der geschichtlichen Welt verwoben: beispielsweise
mit einer Operation called Verstehen, mit der Innerlichkeit der individuellen Sinn- und Zwecksetzung, der Wertsphire
w.a.m. - allesamt Denkfiguren, die sich in dieser Michtigkeit im Osterreichischen wohl schwer werden identifizieren
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Herausgearbeitet werden soll dabei noch der besondere Stellenwert von einem solchen faktisch
existierenden Universalslang (Otto Neurath): Durch ihn wurde es nimlich nicht nur erméglicht, die
immer drohende Liaison von Spezialistentum und einseitiger Didt (Ludwig Wittgenstein) durch eine
diskursive Beteiligung sehr disparater disziplinirer Blickrichtungen auf ein Minimum zu reduzieren,
sondern dadurch wurde, auf Je individueller Ebene, so etwas wie eine Ahnung von einem Gesamtwis-
senschaftswerk am Leben erhalten.

Fir die sozialwissenschaftlichen Innovationen als Wiener Massenerscheinung bedurfte es aber
fiinftens einer Umweltbeziehung, welche das Zustandekommen eines hohen Variationsreichtums,
d.h. der Mannigfaltigkeit und der Pluralitar von wissenschaftlichen Schulen und Gruppen, sowie die
offene Zugdnglichkeit zum Wissenschaftssystem selbst nicht verhinderte. Und es existierten damals
auch keine so starren Barrieren, daB sie den Aufbau eines Forscherkollektivs mit einem
inhomogenen primiren oder sekundiren Sozialisationshintergrund und/oder einem breitgeficherten
politischen Ziel- oder theoretischen Kernspektrum hintertreiben hitten kénnen. Vordergriindig

lassen. Und zur Verdeutlichung sei bloB ein Mengerzitat eingeschoben, wo er die Grenzen einer realistischen Forschung
innerhalb der Sozialwissenschaften zunichst recht eng zieht, um dann aber, quasi im ndchsten Denkzug, zu erkliren:

Was aber nicht minder hervorgehoben zu werden verdient, ist der Umstand, dap unter der nimlichen Vor-
aussetzung das gleiche auch von den Ergebnissen der theoretischen Forschung auf allen iibrigen Gebieten
der Erscheinungswelt gilt. Auch die Naturerscheinungen bieten uns namlich in ihrer ‘empirischen Wirk-
lichkeit' weder strenge Typen noch auch streng typische Relationen dar. Das reale Gold, der reale Sauer-
stoff und Wasserstoff, das reale Wasser - von den komplizierten Phanomenen der anorganischen oder gar
der organischen Welt ganz zu schweigen - sind in ihrer vollen empirischen Wirklichkeit weder streng typi-
scher Natur noch auch vermdgen bei der obigen Betrachtungsweise in Riicksicht auf dieselben Gesetze
beobachtet zu werden. (C. Menger (1883), Untersuchungen aber die Methode der Socialwissenschaften
und der Politischen Okonomie insbesondere. Leipzig, 36)

Und als zweites Indiz diene eine Tagebuchnotiz, welche Golo Mann anlaBlich eines Vortrags eines der exponiertesten
Vertreter einer die Sozialwissenschaften integrierenden Einheitswissenschaft, nimlich von Otto Neurath, verfait hatte und
welche vor Augen fithrt, wie ungewohnt und in einem wichtigen Sinne: aufregend die Neurathsche Soziologie fiir Denk-
und Hérgewohnheiten innerhalb der seinerzeitigen Selbst-Verstindlichkeiten gewesen sein muyf:

Im Sommer des Jahres 1930 erschien bei der Sozialdemokratischen Studentengruppe der Heidelberger
Universitdt ein merkwiirdiger Gast aus Osterreich. Das Thema, iiber das er referierte, 'Der Marxismus als
geistige Waffe der Arbeiterschaft' klang nicht eben originell; aber die Art, in der er es behandelte, hat mir
einen unvergeflichen Eindruck gemacht. Es war Dr. Otto Neurath, der Vorkampfer fiir den Gedanken der
'Einheitswissenschaft' und einer der konsequentesten Positivisten, die es Je gab - das Wort im Sinn von
empiristisch, antimetaphysisch, antiphilosophisch verstanden ... Seine Thesen waren die des Wiener Krei-
ses, auf ihre einfachst-einpragsame Form gebracht. Es gibt nur eine einzige Wissenschaft, und das ist die,
welche kontrollierbare Aussagen Gber raumlich-zeitliche Ordnungen macht. Von ihr ist Soziologie ein Aus-
schnitt, ganz ebenso wie Chemie oder Geologie - alles physikalisch. Wissenschaft, also auch Soziologie, ist
ein Instrument, die Zukunft vorauszubestimmen und ihren Verlauf in unserem Interesse zu beeinflussen.
Behauptungen, die nicht durch Erfahrungen verifizierbar sind, sind sinnleer, sind Metaphysik ... Sinnleer
ist alle Metaphysik, alle FPhilosophie, alle sogenannte Geisteswissenschaft, da sie von etwas handelt, das es
nicht gibt: von Geist, von Ildeen, von Gespenstern ... Verwirrt und bestiirzt gingen wir nach Hause und
glaubten beinahe, die Eierschalen der Metaphysik an unserem Geist, nein: unsern raum-zeitlichen Vor-
8dngen, kleben zu spiiren. (G. Mann (0.1.), "Ein Positivist", in: ders. (0.].), Geschichte und Geschichten.
Stuttgart, 461f.)
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scheint hiefiir an Hand des sterreichischen Beispiels ein externaler Faktor am Werke: die Tatsache
nimlich, daB die seinerzeitige Industrialisierung auch zweierlei: einen Emanzipationsprozef3 von
Minderheiten gerade auch aus dem religiosen Umfeld, im konkreten Fall besonders die
gesellschaftliche Integration des Judentums, sowie die Entfaltung groBer politischer Massenparteien
samt der Neuformierung eines entsprechenden intellektuellen Umfeldes bedingte. Aber weniger
fassadenorientiert gilt doch zu konstatieren, daB diese Voraussetzung wohl am schlechtesten und
ungenligendsten gegeben war. Denn abgesehen von der Fernhaltung von Frauen, die, weil so selbst-
verstindlich, erst gar nicht gesondert zu betreiben war, diskriminierte speziell das
Universitdtssystem eher schon routiniert gegen Personen aus der austromarxistischen Umgebung
sowie gegen Angehdrige aus dem Judentum, beidesamt Ungerade, wie das Schlagwort von damals
lautete.!4 Es war damit einem rein externalen Faktor, dem Vorhandensein nicht-universitdrer
Auswegmoglichkeiten zuzuschreiben, daB iiber das gesamte Wissenschaftssystem verteilt, frotz
alledem die notwendige requisite variety (W.R. Ashby), die erforderliche Dichte und Unterschied-
lichkeit, erreicht werden konnte.

Um seinerseits einen solchen Substitutionseffekt zu ermoglichen, mufte dieses auBeruniversitdre,
auBerwissenschaftliche Umfeld dann auf nicht alltdgliche Weise strukturiert sein. Und es setzte denn
der sozialwissenschaftliche Einfallsreichtum in der Zwischenkriegszeit tatsichlich, so die erste zwar
nicht notwendige, aber extrem forderliche Umweltgegebenheit, ein existentes Publikum voraus, dem
es an so etwas wie Selbstaufkldrung mangelte.!S DaB in den Jahrzehnten zwischen 1918 und 1934
bzw. 1938 diese Eigenschaft stark und weithin anzutreffen war, bedarf keiner gesonderten
Erlduterungen: Immerhin standen auch nach 1918 die Selbstbehauptungskdmpfe einer im weiten
Sinne zu verstehenden Arbeiterbewegung am Plan, die sich auch, inter alia, eine wissenschafiliche
Welt, die nichr die ihre war, Stiick um Stiick zu eigen machen muBte. Und die aus heutiger Sicht
faszinierende Symbiose zwischen den austromarxistischen oder spitaufklirerisch orientierten Wis-
senschaftssegmenten und einer sich immer mehr in Szenen setzenden Arbeiterbewegung und
speziell: Kommunalverwaltung des Roten Wien bedeutete dabei nicht bloB, dal diese enge
Verzahnung den institutionellen Unterbau der austromarxistischen Forschungstradition insgesamt
verbiirgte; ihr, dieser Verbindung, entsprang auch eine Reihe hochinteressanter inhaltlicher
Innovationen, die von der Marienthal-Studie bis hin zur Schulreformbewegung und zur Bildstatistik

14 Bine Analyse wichtiger Habilitations- oder Berufungsverfahren bzw. Nichtverfahren an Hand so wesentlicher Perso-
nen wie Max Adler, Sigmund Freud, Carl Griinberg, Viktor Kraft, Oskar Morgenstern, Fritz Machlup, Joseph
A.Schumpeter, Edgar Zilsel oder anderen fordert jedenfalls schnell einen sehr wenig verbliimten Antisemitismus zu Tage -
oder einen Antimarxismus als wissenschaftspolitisches Lebenselexier.

15 Systematisch wird man zwei Griinde nennen kénnen, warum derlei fiir die Sozialwissenschaften tendenziell von
Nutzen ist: Einerseits eroffnete dieser Kurzschluf zwischen den wissenschaftlichen Innen- und den nicht-
wissenschaftlichen AuBenwelten eine weitaus entwickeltere Sensibilitat fiir Fragen der Vermirtlung szientifischer Inhalte;
und andererseits fihrte eine solche, im weitesten Sinne verstanden: Politisierung zu einer stirkeren, weil
aktualititsbezogeneren Relevanz von Problemfeldern, wiederum etwas, das gerade Sozialwissenschafilern bislang im
Durchschnitt eher guttar.
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a la Wiener Methode oder dem Statistikroman des Rudolf Brunngraber reichten.!s Hier gilt es aber
auch, sich jenes gréferen und genuin liberal- birgerlichen Umfelds zu erinnern, dessen salonmaBig
betriebene Wissenschaftspflege aus den vorhin erwihnten Griinden srark ausgeprigt war - und diesen
hohen Standard iiber die Jahre beibehielt.

Als letztes und siebentes Kriterium, wiederum aus dem weiteren gesellschaftlichen Umfeld, muf
die insgesamt instabile Konfiguration der Ersten Republik genannt werden - Jjene general situation of
structural instability facilitating a synergetic development.\” Und der Grund dazu? Weil nur eine
solche, immanent angelegte Restrukturierung sozio-6konomischer Verhiltnisse mit ungewissem
Ausgang fiir die nétige Unruhe und Flukruationen sorgt, welche, gegeben eine hinreichend starke
sozialwissenschaftliche Involvierung, die Tendenz zu Neuarrangements und Rekombinationen forcie-
ren.!® Etwas gefihrlicher zugespitzt lieBe sich formulieren, daf die vielfach diagnostizierten
apokalyptischen Frohlichkeiten nach 1900 bzw. 1918, daB the complete destabilization of the
political system'® im Gefolge des Ersten Weltkriegs sowie die Lager- und Grabenmentalititen der
Ersten Republik - daff diese Umgebungen die notwendigen Kehrseiten einer nicht nur sozialwissen-
schaftlichen Bliite ausbilden. Mit dieser black side, der Riickseite kreativer Regionen, ist nun
keineswegs impliziert, daB solche Gebiete tatsdchlich irgendwelche Katastrophen im Sozio-5konomi-
schen durchlaufen, ein Mythos ibrigens, der recht gern - Fulen der Minerva bevorzugen nun einmal
das Spdtdimmerliche - zur Erkldrung der Fin de siecle- oder der Fin de republique-Kreativitit
bemiiht wird:20 Alles, was gemiB dieser Skizze gegeben sein mufite, waren Perturbationen in der
Umgebung mit ungewissen und offenen Enden fiir die Richtungen des Strukturwandels im Ganzen.

16 Vgl dazu berblicksartig K.H. Miiller (1989), Enzyklopddie, Soziologie, Bildstatistik, Roman. Das Forschungs-
programm des Otto Neurath. Wien.

17 A. Andersson (1983), Creativity and Regional Development. 11ASA, 25.

18 Systematischer betrachtet scheint es sinnvoll,

zwei Mechanismen als wichtige Schliissel zum Verstehen selbst-organisierender Systeme zu nennen: den
einen konnen wir nach Schrodingers Vorschlag das Prinzip 'Ordnung aus Ordnung’ nennen, den anderen
das Prinzip 'Ordnung durch Storung'... In meinem Gasthaus erndhren sich selbstorganisierende Systeme
nicht nur von Ordnung, fiir sie stehen auch Storungen auf der Speisekarte ...

So H.v. Foerster (1985), Sicht und Einsicht. Versuche zu einer operativen Erkenntnistheorie. Braunschweig-Wiesbaden,
125fF.

19 A. Andersson (1983), Creativity a.a.0., 24.

20 S0 heiBt es beispielsweise zutreffend zu den prd-1914-Katastrophenszenarien:

The myth of imminent collapse has been encouraged in almost all the more recent literature on Austrian
history and ideas. The undeniable artistic and intellectual creativity of the Habsburg territories in the late
19 century and since, has been seen ... as the death-throws of its terminal neurosis ... It is of course true
that Austria never found a political solution to the nationalities problem ... Yet - or so we should like to
suggest - the collapse of the Monarchy was due as much to external machinations ... as to its own internal
weaknesses. (W. Grassl, B. Smith (1986), A Theory of Austria, in: ].C. Nyiri (1986)(Hrsg.), Von Bolzano
zu Wittgenstein. Zur Tradition der ésterreichischen Philosophie. Wien, 25)
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2. Um-Strukturierungen

Rekapituliert man die bislang ausgefiihrten Eigenschaften im seinerzeitigen sozialwissenschaftlichen
System, nimlich die grofle Anzahl hochkompetenter Forschungseinheiten, deren starke Wechsel-
wirkung, niedrige interdisziplinire Kommunikationsschwellen, Variantenreichtum iiber ein Thema
sowie turbulente Umwelten, dann wird nicht nur das Unbehagen an der gegenwirtigen Wissen-
schaftskultur verstdndlicher, sondern es stellt sich auch die Frage, ob sich fiir ein derartiges Attri-
butsspektrum ein geeigneter theoretischer Rahmen offeriert, der nicht nur die genannten Merkmale
zu integrieren vermag, sondern dariiberhinaus vor allem eine Basis fiir das Zusammenspiel ebendie-
ser - und neu hinzutretender - Faktoren bereitstellt. Eine wenig riskante Vermutung kdnnte nun
darin bestehen, die im letzten Abschnitt beschriebene Konfiguration als soziales bzw. wissenschaft-
liches Netzwerk?! zu apostrophieren, das sich iiber seine einzelnen Komponenten - die einzelnen
wissenschaftlichen Gruppierungen - mit im weitesten Sinne gefaften: Themen - Methoden, Frage-
stellungen, Grundperspektiven - versorgt und dariiber verstindigt. Auf dieser Stufe einmal angelangt
liefe sich ein Sprung gleich in mehrere Richtungen unternehmen, von denen eine nur knapp
angedeutet - und die andere dann eingeschlagen werden soll.

Der eine Weg, er wiirde hin zu Modellierungen fiihren, die im Bereich der Artificial Intelligence
oder der Cognitive Science fiir Prozesse von selbstadaptiven und lernenden Wissenssystemen
etabliert worden sind.22 Bei allen Divergenzen zwischen den zuhandenen Architekturen 148t sich
aber festhalten, daB sie, jeweils fiir sich, strukturierbare und gestaltbare Heuristiken und Programme
dafiir bereitstellen, kognitiven Prozessen, deren Selbstmodifikationen, deren Erweiterungen und dem
Weben und Wirken der schopferischen Intuition im allgemeinen?3, eine klare und intersubjektiv

zugingliche Form zu verleihen ...

21 Vgl. dazu nur Gberblicksartig T. Schweizer (1989), "Netzwerkanalyse als moderne Strukturanalyse” in: ders.
(1989)(Hrsg.), Nerzwerkanalyse. Ethnologische Perspektiven. Berlin, 1 - 32.

22 Beispielsweise wire hiezu das Pl-Programm - Pl steht fiir processes of induction - mit dem von John Holland und
anderen im Kontext von Classifier-Verbanden Analogiebildungen analysiert werden kdnnen (So etwa K.J. Holyoak, P.R.
Thagard (1989), "A Computational Model of Analogical Problem Solving", in: S. Vosniadou, A. Ortony (1989)(Hrsg.),
Similarity and Analogical Reasoning. Cambndge University Press, 242 - 266); weiters das PUPS-Programm - PUPS steht
fiir PenUltimate Production System -, mit dem John R. Anderson und andere die Moglichkeiten und Grenzen von Analo-
giebildungen analysieren (J.R. Anderson, R. Thompson (1989), "Use of Analogy in a Production System Architecture”,
in: S. Vosniadou, A. Ortony (1989), Similarity and Analogical Reasoning a.a.O., 267 - 297); und drittens zu nennen
wire, innerhalb von parallel distribuierten ProzeBablaufen, dann David E. Rumelhart mit seinen parallel verschachtelten
und hoch interaktiven Gedichtnissystemen.(D.E. Rumelhart (1989), "Toward a Microstructural Account of Human
Reasoning”, in: S. Vosniadou, A. Ortony (1989), Similarity and Analogical Reasoning a.a.0., 298 - 312)

23 Als interessante wissenschafistheoretisch angelegte Skizze vgl. dazu auch J. Gotschl, "Realistische Strukturen -
Theoretizitit und wissenschaftliche Erklirung”, in: R. Haller, J. Gétschl (1975)(Hrsg.), Philosophie und Physik.
Braunschweig, 94.
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Aber diese Richtung soll der weitere Weg, wenigstens fiir diesmal, nichr verfolgen, sondern die
Kurve in eine andere Modellierungsart nehmen, welche fiir ein wissenschaftliches - und kommuni-
kativ stark verbundenes - Netzwerk die folgenden Strukturierungen vorsieht:

Komponenten: Als Ausgangspunkt firmieren dabei unterschiedliche Wissenschaftsschulen oder
Forschungseinheiten, welche jeweils iiber ein rekonstruierbares Forschungsprogramm verfiigen.

Zustdnde: Die eigentlichen Netzwerkknoten werden dann aber nicht iiber diese Schulen selbst,
sondern iiber deren Research programs gebildet, welche, so der etwas riskante Schritt, in ihrer

einfachsten Version in den folgenden vier Zustandsarten anzutreffen wiren:

Einerseits - entlang der Dimension Ausbreitungspotentiale - wiren zwei Formen zu
benennen, ndmlich Basisparadigmen, welche in mehreren Disziplinen Verwendung
finden und in disziplinspezifische oder innerdisziplindre Kleinparadigmen, deren Diffu-
sionsgrenzen mit denen einer Disziplin oder Teilen davon ineins fallen. Eine Festlegung
fiir Basisparadigmen lieBe sich dann operationalisierungsniher danach vornehmen, ob
eine Forschungseinheit die folgenden vier Minimalvoraussetzungen aufweist: erstens
iber ein gruppenspezifisches Forschungsprogramm, welches zweitens einen
theoretischen Kern?* enthilt, der drittens im Prinzip lber multidisziplindre Applika-
tionswege?S und viertens iiber ein konsistentes Anwendungsspektrun?S verfiigt 27

Andererseits konnen sich nach ihrem grundsitzlichen Neuigkeitsgrad Forschungs-
programme in einem Erweiterungs-Modus sowie in einem solchen der Anwendungen
authalten. Die differentia specifica fiir diese Dimension verliuft dann im wesentlichen
nach dem Grad der Innovation, welcher die wissenschaftliche Produktion von

Forschungseinheiten - im Rahmen eines vorweg spezifizierten Zeitraumes - auszeich-

2% Fir prizise und formalisierte Kern-Fassungen vgl. derzeitig lediglich W. Balzer, H. Géttner (1983), "Eine logisch
rekonstruierte Literaturtheorie: Roman Jakobson", in: W. Balzer, M. Heidelberger (1983)(Hrsg.), Zur Logik empirischer
Theorien. Berlin-New York, 304 - 331; G. Ludwig (21990), Die Grundstrukturen einer physikalischen Theorie. Berlin et
al. oder J.D. Sneed (21979), The Logical Structure of Mathematical Physics. Dordrecht-Boston-London. Fiir den Zweck
der Datengeneration wird es hinreichend sein, Theorienkerne dann zu attribuieren, wenn sich iiber eine Forschungseinheit
S0 etwas wie eine verbindliche theoretische Orientierung herausgebildet hat.

25 Die Inklusion dieser Bedingung scheint gerade auch fiir den sozialwissenschafilichen Kontext sinnvoll, als ja die
gemeinhin bekannten seinerzeitigen wie auch die momentanen Basisprogramme stets iiber eine multidisziplinire
Anwendungsvielfalt verfiigten - und andererseits speziellere soziologische, psychologische oder andersstreuende
Forschungsprogramme damit nichz als Basisparadigmen qualifiziert werden.

26 Die einfachste Operationalisierung dafiir konnte sich daran orienteren, ob sich iiber den Zeitablauf ein hinreichend
starke Publikationstitigkeit - Referenzpunkt dafiir: Publikationsminimum pro Jahr = GruppengréBe der betreffenden
Forschungseinheit x 2 - herausgebildet hat.

27 Diese vier Bedingungen scheinen hinreichend, um den damaligen sozialwissenschafllichen Richtungen vom
Austromarxismus {iber den Austroliberalismus bis hin zu den in den dreifliger Jahren auch auferdsterreichisch wirksamen
Universiaden eines Othmar Spann einen Basischarakter zu verleihen.
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net.?8 Erweiterungscharakter wird man Arbeiten dann beimessen konnen, wenn zumin-
dest eine von den folgenden drei Bedingungen erfiillt ist: erstens eine neuartige Themen-
stellung, welche bisher nicht oder nur sehr ephimer behandelt wurde; zweitens eine
neuartige Methode, mit der unter Umstinden auch bereits oft behandelte Themen analy-
siert werden; oder drittens ein bislang unbekannter theoretischer Zugang, wo ein
wiederum unter Umstinden gut bekannter Bereich aus einer Perspektive untersucht
wird, welche auf dieses Thema bisher nicht appliziert worden ist. Zeichnen sich
Forschungsergebnisse hingegen, um die strong cases von der anderen Seite zu markie-
ren, durch Repetition von Themenstellungen, Methoden und Theorien aus - beispiels-
weise eine periodisch zum gleichen Thema nach demselben Schema wiederholte
Untersuchung - soll generell von Anwendungen die Rede sein.

Strukturen: Gegeben dann eine zufriedenstellende Zuordnung von Forschungseinheiten zu den
paradigmatischen Zustandsformen, kann dann weiterhin eine Modellierungsform ins Spiel bemiiht
werden, welche die Verinderungen in den Besetzungsverhditnissen dieser Paradigmenformen nicht
nur darzustellen, sondern vor allem zu modellieren vermag. Die Rede ist von Mastergleichungen
bzw. genauer: von nichtlinearen Mittelwertgleichungen, die sich fiir eine derartige Fragestellung vor
allem durch einen hohe Adaptibilitit und eine wohltuende Armut, was die zugrundezulegenden
Annahmen betrifft, auszeichnen.2?

Erkldrungsfaktoren: Ohne  detailliert auf die Aufbauten solcher Master- bzw.
Mirtelwertgleichungen einzugehen, besteht der nichste Schritt darin, daB zwei Familien von
ErkldrungsgroBen aufgebaut werden miissen: Einerseits zu nennen wiren die Formulierung und
Ausarbeitung von DistanzmaBlen, die sich um die Frage zentrieren, welche Prozesse den Wechsel
von einer Zustandsform in eine andere unabhdngig von deren jeweiliger und jeweilig
unterschiedlicher Attraktivitit forcieren oder behindern?3® Und potentielle Erklirungsfaktoren dafiir
konnten dann in der Grofenverteilung von Forschungseinheiten, in der Distribution der Dauer von

Forschungsprogrammen oder hnlichen GroBen bestehen, die in jedem Falle etwas bewirken: einen»

28 Neuheit soll ebenfalls als eine typisch kontextgebundene und damit indexikalische Expression verstanden werden: Was
Neuheitswert fiir die dsterreichischen Sozialwissenschaften zwischen 1918 und 1938 oder zwischen 1938 und 1960 hatte,
brauchte dies nicht auch fiir andere Regionen zu besitzen - und vice versa.

29 Vgl. zum Mastergleichungs-Formalismus u.a. G. Haag (1989), Dynamic Decision Theory: Applications to Urban and
Regional Topics. Dordrecht-Boston-London; H. Haken (1982), Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin et al; W. Weidlich,
G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration. Dynamic Theory and Comparative Analysis. Berlin et al.

30 Es mag erlduternd hilfreich sein, auf die Konstruktion solcher DistanzmaBe im Rahmen familienihnlicher Modellie-
rungen hinzuweisen: So wurden bei Migrationsmodellen die geografischen Entfernungen als fast wortwértlich so zu
verstehendes Distanzmal aufgebaut; beim Beschiftigunsmodell firmierten die Verteilungen der sektoralen Bildungsquali-
Jikationen und beim Bildungsmodell die Schullaufbahnverluste, welche mit dem Wechsel zwischen Bildungstypen verbun-
den sind, als enstprechende attraktivititsunabhingige und symmetrische Barrieren.
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beschleunigenden Effekt, falls sich die jeweiligen Typenverteilungen dhnlich und eine retardierende
Konsequenz, falls sich die Zustandsdistributionen eher ungleich gestalten3!

Andererseits steht die Ausarbeitung von Attraktivitdestaktoren am Programm, wofiir, so zeigen es
die Erfahrungswerte aus einer mittlerweile lingeren Modellierungspraxis, neben einem quer iiber
das System gleichermafien wirkenden Agglomerations- oder Ballungsterm und einem ebenfalls
intersystemisch gleichen Sittigungsterm auch eine Batterie von weiteren GroBen zur Verfiigung
stehen sollte, welche sich einerseits aus kognitiven Gebieten rekrutieren - aus Indikatoren von den
einschldgigen Publikations- und Zitationsindices bis hin zu MaBzahlen zur Bewertung von
Forschungsprogrammen32; und welche andererseits aus nichtkognitiven Arealen hinzutreten konnen -
aus  wissenschaftsorganisatorischen ~ Groen  von  Mitarbeiterzahlen  bis  hin  zu
Ressourcenverfiiglichkeiten oder Anteilen aus der Drittmittelfinanzierung oder aus
sozioGkonomischen Variablen wie den Anteilen des Wissenschaftsbudgets am Gesamthaushalt,
anderen MaBzahlen aus der staatlichen Forschungsforderung, weiters aus demografischen Faktoren
oder Variablen aus der Schichtungs- und Klassenlandschaft und aus anderem mehr ..33

Damit wire dann so etwas wie eine konkret bearbeitbare Generalrichtung bzw. eine wissen-
schaftsdynamische Drift erreicht worden, wie Modelle fiir spezifische Formen der Wissenschafts-
entwicklung aufbereitet und ausgearbeitet werden konnten. Es fehlen zwar der soeben prisentierten
Skizze noch wesentliche und gerade fiir die Wissenschaftsdynamik konstitutive Facetten.34 Doch
sollte es wissenschaftssoziologisch bereits als Fortschritt angerechnet werden, wenn wenigstens der
Generalwegweiser fiir wissenschaftsdynamische Modellierungen zur Verfiigung, d.h. in vollem
Gebrauch stiinde .. .35

31 Gegeben sei beispielsweise dic Variable Grdfe von Forschungseinheiten, welche die prozentuelle Verteilung von
Research units angibt: konkret, wie viel Prozent der Forschungseinheiten aus einem bis drei Mitarbeitern, wie viele aus
vier oder fiinf, wie viele aus sechs bis zehn, wie viele aus elf bis zwanzig, wie viele aus einundzanzig bis finfzig und wie
viele Gber fiinfzig Mitarbeiter aufweisen. Die Leithypothese in der Konstruktion des DistanzmaBes wiire dann jene, daB
sich ein Wechsel zwischen zwei Paradigmen-Zustinden dann wahrscheinlich gestaltet, wenn die Grdf8enverteilung in
diesen beiden Typen ahnliche Ausprigungen aufweist. Sollte hingegen der eine Typus starke Konzentrationen auf kleine,
die andere Zustandsform jedoch auf grofe Forschungseinheiten aufweisen, dann sollten sich die wechselseitigen
Ubertritte lediglich in spirlicher Form vollziehen.

32 val. diesbeziiglich nur L. Laudan (1977), Progress and Its Problems. Toward a Theory of Scientific Growth. Univer-
sity of California Press. Als wissenschaftshistorische Erliuterungen dazu vgl. auch ders. (1981), Science and Hypothesis.
Historical Essays on Scientific Methodology. Dordrecht-Boston-London.

33 Es sei der Hinweis erlaubt, daB bereits im Rahmen einfacher Modelle das Gegenspiel und der Widerstreit von inter-
nalen und externalen Faktoren erfolgreich ignoriert werden kann, da ErklirungsgroBen aus beiden Arealen aufgeboten
werden miissen, um ein an sich wesentlich kognitives Phinomen, nimlich die Dynamik von wissenschaftlichen Schulen
und ihren Forschungsprogrammen einzufangen.

34 Zu den potentiellen Erweiterungen der bisherigen Modelle in Richtung vielfiltigerer Zustandsformen und langer
Perioden vgl. K.H. Miiller (1992), Modellfamilien fiir die Wissenschafisdynamik. Formalisierungs-Heuristiken - in diesem
Band.

35 Ein gar nicht so unwesentlicher Grund dafiir, warum bereits ganz einfache Modellierungsweisen ein starkes Deside-
ratum ausbilden, liegt in deren leichter internationaler wie auch interdisziplinirer Vergleichbarkeit. Speziell Fragen wie
die nach unterschiedlichen Geschwindigkeiten von Anpassungspozessen, nach systemspezifischen Mobilititen und Verzo-
gerungen kdnnen vor dem Hintergrund derartiger Modelle bereits hochst aufschiufireiche Antworten erfahren, welche
liber andere Bearbeitungsformen weitgehend ungesittigt und inkonklusiv ausfallen missen.
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3. Entwicklungs-Perspektiven ...

Immerhin wird durch die kiirzestméglich vorgefiihrte Art von wissenschaftsdynamischen Modellauf-
bereitungen in Richtung von Wissenschaftsschulen und ihren unterschiedlichen Forschungs-
programmen das Augenmerk doch auf tendenziell vernachlissigte Bereiche gelenkt, welche sich aus
den herkdmmlicheren Fokussierungen 2 la Grundlagenforschung versus angewandte Forschung oder
der gingigen Larmoyanz beziiglich der fehlenden personellen oder finanziellen Ressourcen3® zu
entziechen vermdgen. Und um derlei nicht im Zustand einer substanzlosen Querwelteinvermutung
stehenzulassen, seien in diesem Kapitel, wie bereits anfinglich angedeutet, fiir den seit den 1930-er
Jahren so gewordenen Zustand der Sozialwissenschaften3” in Osterreich einige dominante und unter
Umstdnden ungewdhnliche Entwicklungsperspektiven angedeutet:

Emigrationseffekte: Zunichst - und dies nicht nur in zeitlicher Hinsicht - wird durch die
vorgeschlagene dynamische Perspektive klarer, worin das Desastrose an der sozialwissenschaftlichen
Emigration in Osterreich zu verorten ist 38; Denn der seinerzeitig bedingte Hinauswurf hunderter
Wissenschaftler bedeutete nicht nur, daB seit den vierziger Jahren das mit Abstand groBte sozial-
wissenschaftliche Institut mit dsterreichischen Forschern im nichfSsterreichischen Raum zentriert

war3?, sondern bedingte gerade die nahezu vollige Elimination der innovativsten Basis-Schulen: des

36 Wahrscheinlich das stirkste Argument gegen einen Automatismus i la -

Es steht aufler Zweifel, dapp Umfang und Qualitit der Forschung bei so begrenzten Mitteln zuriickfallen
miissen - letztlich auch die Qualitdt der Ausbildung leiden muf (M. Haller (1987), "Sozialforschung und
Relevanz der Soziologie", in: Osterreichische Zeitschrift fiir Soziologie 3, 15) -

1aBt sich gerade aus der Situation der Ersten Republik gewinnen, in welcher eine wahrscheinlich noch prekirere finan-
zielle Alimentierung und eine mangelhaftere Institutionalisierung doch mit genau den gegenldufigen Outputleistungen
aufwarten konnten.

37 Wenn im weiteren von Sozialwissenschafien die Rede sein soll, dann von jenem Konglomerat aus Okonomie,
Soziologie, Betriebswirtschafislehre, Pddagogik, Psychologie, Stadt- und Raumplanung, Politologie, Geschichte und
Kombinationen aus den soeben angefiihrten Komponenten, eine Separierung, wie sie auch in der Studie bei - K. Knorr,
M. Haller, H.G. Zilian (1981), Sozialwissenschafiliche Forschung in Osterreich. Produktionsbedingungen und
Verwertungszusammenhdnge. Wien, 13 - unterlegt worden ist.

3 Vgl. dazu die Sammelbinde bei F. Stadler (1987)(Hrsg.), Vertriebene Vernunft I Emigration und Exil
dsterreichischer Wissenschaft 1930 - 1940. Wien-Miinchen; ders. (1988)(Hrsg.), Kontinuitdt und Bruch 1938 - 1945 -
1955. Beitrage zur Osterreichischen Kultur und Wissenschafisgeschichte. Wien-Miinchen und ders. (1989)(Hrsg.),
Vertriebene Vernunft 1. Emigration und Exil &sterreichischer Wissenschaft. Wien-Miinchen, worin sich
Ubersichtsbeitrége von A. Amann, C. Fleck, R. Knoll, J. Langer, W. Leinfellner, K.H. Miiller, P. Neurath, O. Rathkolb,
H. Zeisel u.a. finden.

39 So notiert Erich Bodzenta:

In Osterreich gab es zwar eine lange Tradition der Soziologie, aber bis nach dem Zweiten Weltkrieg keine
Institutionalisierung des Faches an den Universititen. Dafiir waren in der Mitte des Jahrhunderts - nach
der bekannten Aufstellung von F. Hayek und G. Stourzh - an nordamerikanischen Universitdten 102 Sster-
reichsiche Sozialwissenschafiler tdtig, in der Emigration. (E. Bodzenta (1988), "Das Ende einer Affire -



74 in Osterreich

Austroliberalismus, der Psychoanalysen, des Austromarxismus, des Wiener Kreises u.v.a.m.
Emigration, zumal dann, wenn, wie im sterreichischen Fall, gerade die expandierendsten Elemente
in das nidhere oder fernere Ausland vertrieben und zerstreut werden, besitzt einen eindeutig
disruptiven Charakter und kann zudem iiber die folgenden beiden Feststellungen naher eingegrenzt
werden: Bei der sozialwissenschaftlichen Emigration handelte es sich einerseits um eine Abwan-
derung, welche das Netzwerk der Schulen und Kommunikationslinien schwer in Mitleidenschaft zog,
weil ganze Schulen vertrieben, bisherige Gesprichskanile geschlossen und bestehende
Umfeldbeziehungen verddet worden sind. Und obschon das wissenschaftliche Netzwerk in seinen
bedeutenden Bereichen funktionsunfihig wurde, so lie§ sich andererseits doch kein Ersatz, nimlich
das Auftauchen neuwer Schulen oder unter Umstinden unterdriickter Traditionen sowie bislang
ungendtzter Kommunikationsverbindungen identifizieren. Aus diesen beiden Punkten kann zudem
eine 2x2 Matrix gewonnen werden, welche fiir eine typologische Erfassung von Emigrationseffekten

niitzliche Dienste leisten miifite:

Tabelle 1: Zur Typisierung wissenschaftlicher Migrationen

Substitution Keine Substitution
Partiell Typus 140 Typus 114!
Total Typus 11142 Typus [V4

Wenig Begriindung bedarf angesichts der vorgestellten Schematisierung die Behauptung, daB die

osterreichische Wissenschaftsemigration in den Sozialwissenschaften hauptsdchlich diesem vierten

25 Jahre Studienreform Soziologie", in: J. Langer (1988)(Hrsg.), Geschichte der &sterreichischen
Soziologie a.a.0., 345.

40 Der erste Fall aus der Tabelle eins bildet Jenes Muster, das sich wohl am weitesten vom Massenphidnomen der
Emigration, wie sie im 3sterreichischen Fall zu Tage trat, unterscheidet: Existierende Netzwerkstrukturen werden nicht
nur aufrechterhalten, sondern auch migrationsbedingte Leerstellen nachbesetzt; ein Schema somit, das angesichts einer
wahrscheinlich ab ovo hohen vertikalen oder horizontalen Mobilitit der scientific community sogar den Normalfall
darstelit.

41 In der zweiten Konfiguration - und sie diirfte wohl die milderen Formen dessen treffen, was gemeiniglich als brain
drain apostrophiert wird, greift ein Sog aus einem Wissenschaftssystem Platz, dem keine oder vergleichsweise nur
geringe Substitutionen gegeniberstehen.

42 Typus Il kennzeichnet eine Entwicklung, in welcher der Abzug ganzer Wissenschaftsschulen durch den Aufbau neuer
Knoten, d.h. durch die Emergenz bislinglich ungekannter wissenschaftlicher Schulen und Forschungstraditionen in
gewissem MafBe kompensiert wird.

43 Und schlieBlich steht das Feld IV fiir den in der Regel schwerwiegendsten Verlustproze: Ganze Wissenschaftsschulen
werden exiliert, eine Wissenschaftskultur degeneriert absolus - und natiirlich auch relativ, weil sich in den so entstandenen
Leerriumen keine oder nur eine marginal ausgeprigte Nachfolge verbreitet.
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Bereich und nur in Spurenelementen dem Typus IIl zuzuschlagen ist*4; jedenfalls dem einer sehr
weitgehenden und ersatzlosen Streichung zentraler Partien aus dem seinerzeitigen wissenschaftlichen
Kommunikationsverbund.

Die verhinderte Remigration: Eihe dhnliche Ubersicht wie die zu den Migrationen liefle sich im
Prinzip auch fiir die Remigrationen erstellen - und auch Riickwanderungen danach bewerten, welche
Effekte sie fiir die iberkommene Wissenschaftslandschaft besitzen. Aber s0, wie im Falle der
Osterreichischen Sozialwissenschaft ein desastroser Emigrationseffekt zu konstatieren ist, so streut
auch die Remigration nahezu vollkommen um jenen Typus, in dem sich bestenfalls spirliche und
vereinzelte Riickwanderungen ereignen, die infolge ihrer Isolation zudem keine schulenbildende
Kapazititen ausformen konnten. Sehr dhnlich liest sich eine diesbeziigliche Zusammenfassung fiir
den Bereich der Soziologie - auch bei Christian Fleck:

Aus dem zur Verfiigung stehenden Material 148t sich aber mit Sicherheit der SchluB ziehen, daB
sowohl die Osterreichischen Regierungen wie auch die Universititen der Zweiten Republik
gegeniiber Emigranten uniform reagierten: sie wurden weder zur Riickkehr aufgefordert, noch
sonst irgendwie gewiirdigt. Die Zahl der Remigranten nach Ostereich ist im Vergleich zur BRD
und DDR ... verschwindend gering - und in ihrer Marginalitit nochmal eine verzerrte Auswahl
aus dem Reservoir der Weggegangenen. Praktisch kehrten nach Osterreich nur ehemalige

Exponenten des stindestaatlichen Katholizismus zuriick.43

Der als Epochenphénomen titulierte Wiederaufbau im soziotkonomisch GroBen vollzieht sich damit,
allerdings in einer deutlich verschobenen Bedeutungsnuance, auch im sozialwissenschaftlich
Kleinen: darin, daB sich die Neukonstitution der sozialwissenschaftlichen Landschaften nach 1945
im wesentlichen mit jenen Elementen vollzog, welche bereits im Austrofaschismus oder im
Nationalsozialismus sich im Prinzip anschluffihig verdingt haben. Und so kann denn Walter
Heinrich, stellvertretender Direktor des Unternehmens Ganzheitslehre, trotz veritabler Néherungs-
versuche von Othmar Spann Unlimited an den Austrofaschismus, den italienischen Faschismus oder

den Nationalsozialismus*, bereits 1950 wiederum seinen Firmenzweck wie folgt umreifen:

44 Man bedenke dazu nur, welche Zuwichse in allen vélkisch nahen Feldern, von den Volks- und Rassenkunden bis hin
zu volksnahen Anthropologien, unter dem nationalsozialistischen Schirm zu registrieren waren ... Vgl. dazu auch E.
Conte (1988), "Vilkerkunde und Faschismus? Fragen an ein vernachlissigtes Kapitel deutsch-osterreichischer Wissen-
schaftsgeschichte”, in: F. Stadler (1988)(Hrsg.), Kontinuitit oder Bruch a.a.0., 229 - 264,

45 C. Fleck (1988), "Vertrieben und Vergessen. Ein Uberblick iiber die aus Osterreich emigrierten Soziologen", in: J.
Langer (1988)(Hrsg.), Geschichte der dsterreichischen Soziologie a.a.0., 270.

46 vgl. dazu die Dokumentation in K.J. Siegfried (1974), Universalismus und Faschismus. Das Gesellschafisbild Othmar
Spanns. Zur politischen Funktiuon seiner Gesellschafislehre und Stédndestaatskonzeption. Wien. Zum deutlich vormoder-
nen Charakter des Spannschen Universalismus, quasi dem kognitiven Spann-Teppich vgl. auch K.H. Miiller (1987), "Die
Idealwelten der Ssterreichischen Nationalokonomen”, in: F. Stadler (1987)(Hrsg.), Vertriebene Vernunft 1. Emigration
und Exil osterreichischer Wissenschaft 1930 - 1940. Wien, speziell 241 - 247.
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In dem aus den Kategorien begriindeten Ganzheitsbegriffe liegt sowohl die Einheit des Verfah-
rens aller Wissenschaften beschloseen, wie er auch die Zerspaltung der Wissenschaften in streng
abgesonderte Fachgebiete iiberwindet. Das Letztere deshalb, weil jede Ganzheit auf héhere
Ganzheiten angewiesen ist und dadurch jede Wissenschaft, auch die engere Fachwissenschaft,
zuletzt auf die hochsten Ganzheiten abzielt, welche die Philosophie behandelt. Dadurch wird ein
weiteres Ziel, die philosophische Grundlegung und Einstellung der Fachwissenschaften erreicht.
Gerade das aber braucht unsere Zeit. (!!!) Denn ihr ist die philosophische Bildung fast
verlorengegangen! Ohne philosophische Grundlegung aber ist jede Fachbildung der Verflachung

und dem Materialismus ausgeliefert.4’

Wen wundert es dann noch, daB Paul K. Lazarsfeld gegen Ende der fiinfziger Jahre resiimierte, daf
inmitten der sozialwissenschaftlichen Gegenden der Wiederaufbauten -

young people are not only badly trained, they do not have anyone to emulate and no institutional

setting in which they could develop strong interest of their own ...48 -

ein Zustand, der zudem verdeutlicht, welchen prekdren Status eine innovative Wissenschaftskultur
besitzt und wie spuren- und konsequenzlos sie zu verschwinden imstande ist.

Die vereinheitlichten Institutionalisierungspfade: Zur Unterstiitzung der bisherigen und auch der
folgenden Punkte sei auf ein besonderes Phinomen hingewiesen, nimlich auf die konkreten Institu-
tionalisierungsprozesse der neu entstandenen oder der nach 1945 weitergefiihrten Forschungs-
einheiten. Und die erkenntnisstrukturierenden Interessen miifiten sich diesfalls, was an dieser Stelle
allerdings nicht geleistet werden kann, darauf richten, in welche weiteren Kontroll- und Umgebungs-
formationen die jeweiligen Reasearch units eingebunden worden sind. Dieser Punkt verdient beson-
ders deshalb ein groBes Interesse, weil nach 1945 ja manche Institute, beispielsweise das
Wirtschaftsforschungsinstitut®®, aus ihren bisherigen nationalsozialistisch bzw. siidosteuropiisch
gepragten Verwendungszwecken herausgel6st und neu begriindet werden muBten. Aus einer stirker

mikrologischen Perspektive wiirde dann daraus die Verpflichtung resultieren, fiir die auBeruniversi-

47 W. Heinrich (1950), "Vorwort", in: ders. (1950)(Hrsg.), Die Ganzheit in Philosophie und Wissenschaft. Othmar
Spann zum 70. Geburtstag. Wien, VII.

48 Zitiert nach B. Marin (1978) Politische Organisation sozialwissenschaftlicher Forschungsarbeit. Fallstudie zum Insti-
tut fiir Hohere Studien - Wien. Wien, 44. Um diese pessimistische Einschitzung noch niaher zu umreifien, seien nur die
vier von Lazarsfeld erwidhnten Ausnahmen angefiihrt, nimlich das Institut fiir Wirtschafisforschung, die geplante
Neugrindung der Linzer Universitit, eine Gruppe von Linkskatholiken um Friedrich Heer sowie, als Einzelperson,
Leopold Rosenmayr (Ebda., 79). Der Rest, der immerhin ganze Hochschulen, etwa jene fiir Welthandel, grofe
Universitdtsinstitute oder auBeruniversitire Einrichtungen umfaBte, er wurde jedenfalls von Lazarsfeld gnidig in einen
Schweigemantel gehillt ...

49 vgl. zu dieser Institutionalisierung bzw. zur wechselvollen Geschichte des seinerzeitigen Konjunkturforschungs-
instituts die insgesamt aufschluBreiche Dokumentation in M. Mautner-Markhof, F. Nemschak (1967)(Hrsg.), 40 Jahre
Osterreichisches Institut fir Wirtschafisforschung 1927 - 1967. Wien.
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taren Institute deren Statuten und Organogramme danach zu analysieren, in welches konkrete
politisch oder sozialpartnerschaftlich okkupierte Umfeld diese neu entstehenden Organisationen
eingebettet worden sind.’® Ohne weitere Detailausbreitungen kann in diesem Zusammenhang aber
immerhin die differentia specifica zur Zwischenkriegszeit benannt werden. In der Ersten Republik
folgten die ohnehin schwach ausgeprigten sozialwissenschaftlichen Institutionalisierungen mehr oder
minder stark den seinerzeitigen gesellschaftlichen Bruch- und Konfliktlinien zwischen Arbeiterschaft
und dem Roten Wien einerseits, sowie jenem weiteren Rest andererseits, der seit 1918 Osterreich
war. Die Institutionalisierungslandschaft in Osterreich nach 1945 entwickelte sich jedoch, worauf
aus einer dazu unterschiedlichen Blickrichtung auch Peter Wagner verwiesen hat, eindeutig
integrativ: In der Zweiten Republik

setzten sich die grofen politischen und wirtschaftlichen Organisationen ... fiir andere
Konfliktregelungsmodi ein und schufen den spezifisch Ssterreichischen Korporatismus, in den

die Sozialwissenschaften integriert wurden.5!

Fiir den universitiren Bereich wiederum wiirde es gelten, die genauen Effekte einer sich im Laufe
der-Zeiten in die Bedeutungslosigkeit mutierenden Entnazifizierung’? und der daraus resultierenden
Rearrangements herauszuarbeiten, deren Personalbestinde sowie deren konkretere Besetzungs-
modalititen den weiteren szientifischen Spiel- und Erwartungsraum immerhin nachhaltig strukturie-
ren sollten ...

Der Paradigmen- und Mobilitdtsschwund: Und damit kann zum ndchsten Punkt iibergeleitet
werden, welcher das fiir die Entwicklungsgeschichte der Sozialwissenschaften nach 1945 zentrale
Phinomen anspricht, ndmlich das aus einer wissenschaftsdynamischen Blickrichtung héchst folgen-
reiche Phinomen, daB sich fiir die Periode seit 1945 innerhalb von Osterreich sehr wahrscheinlich
keine oder nur sehr vereinzelte Forschungseinheiten in den infernational geliufigen Basis-Richtun-
gen> werden identifizieren lassen.5* Man wird diesbeziiglich schon auf das Niveau von individuel-

30 Als diesbeziiglich hochinteressante Fallstudie vgl. B. Marin (1978), Politische Organisation sozialwissenschafilicher
Forschungsarbeit a.a.O.

st p, Wagner (1990), Sozialwissenschaften und Staat. Frankreich, Italien, Deutschland 1870 - 1980. Frankfurt-New
York, 463.

52 ygl. diesbeziiglich die Zusammenstellung bei S. Meissl, K.D. Mulley, O. Rathkolb (1986)(Hrsg.), Verdrdingte
Schuld, verfehlte Sihne. Entnazifizierung in Osterreich 1945 - 1955. Wien.

53 Eine eindeutige Basisrichtung, namlich das Programm des Universalismus nach dem Spannschen Schnittmuster sowie
dessen Weiterfilhrungen, wird man ja speziell innerhalb der universitiren Forschungseinheiten finden kénnen; derglei-
chen werden unter Umstinden andere, heutzutage bereits gnidig vergessene Basisobskurantismen aufzustdbern sein.
Allein von den internationalen sozialwissenschaftlichen Basis-Szenerien hat sich iiber die Jahre zwischen 1945 und 1960
in Osterreich ein nahezu vélliger Entkopplungsprozef verfestigt. ;
3 Als eine Richtung, welche wahrscheinlich bis in die Vorhdfe einer interdisziplindren Basis-Richtung gemiB den
vorgeschlagenen Kriterien vorgedrungen ist, wird man allerdings die Gruppe um Rosenmayr bezeichnen kénnen. Vgl.
dazu besonders L. Rosenmayr (1988), "Erlebte Soziologie-Geschichte in Osterreich ab 1945", in: J. Langer
(1988)(Hrsg.), Geschichte der dsterreichischen Soziologie a.a.0., 281 - 316.
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len Forschern vorstoBen miissen, um Basis-Instanziierungen in den Forschungsprogrammen
sinnvollerweise vornehmen zu konnen. Es fehlt, anders ausgedriickt, damit, ganz im Gegensatz zu
den zwanziger und dreiBiger Jahren, in Osterreich seit den 1950er Jahren nicht weniger als die
Bedingung der Mdglichkeit fiir das schwergewichtigste Stiick an Wissenschaftsdynamik. Denn die
typischen Mobilititen und Bewegungen im Wissenschaftshaushalt - die Emergenz neuer Basispro-
gramme, die Verschiebungen zwischen den koexistenten Grundparadigmen oder die Ubernahmen
von Forschungsperspektiven der Basisart fiir weiterflihrende Anwendungen - gerdt im Falle der
Evolution der 0Osterreichischen Sozialwissenschaften, wegen der Besetzungsausfille entlang der
Basisdimension, zum klassischen Non-Event. Damit, unter der Voraussetzung der Stimmigkeit dieses
Befunds, miifite wahrscheinlich das fatale Entwicklungsdefizit der Gsterreichischen Sozialwissen-
schaften benannt worden sein, iiber dessen genaueren empirischen Verlauf sich eine peniblere
Recherche nahezu aufdringt.

Drei der dafiir interessanteren Mafizahlen seien an dieser Stelle kurz angedeutet: Der erste
Indikator

KI; = FE/ FEy 4

gibt hauptsichlich den Grad von potentiell gewichtigen Wachstumspolen innerhalb der Sozialwissen-
schaften an und orientiert sich an der relativen Besetzungsstirke von Forschungseinheiten im
Zustand von Basiserweiterungsparadigmen. Ein Minimalwert von Null wiirde dabei das hchstwahr-
scheinlich fiir den Osterreichischen Fall nach 1945 vorkommende Fehlen derartiger Schwerpunkte,
ein Wert von Eins hingegen den allerdings unrealistischen Maximalwert einer vollig in Basiserweite-
rungsparadigmen separierten Forschungslandschaft indizieren, etwas, das allerdings selbst im hoch
innovativen Netzwerk der Ersten Republik bei weitem unterschritten worden ist.
Die zweite Mafizahl, nimlich -

Kl, = FE_/FE, + FE,

liefert nichts anderes als den Anteil der im weitesten Sinne als innovativ zu qualifizierenden
Forschungseinheiten am Insgesamt der zuhandenen Research units. Diese Werte sollten insofern
liberaus interessant ausfallen, als sie fiir die GroBenordnung kritischer und unterkritischer Massen
sensibilisieren sollten.5 Warum? Weil szientifische Innovationen als Massenerscheinungen immer-
hin ein diffusionsfdhiges und resonanzstarkes innerwissenschaftliches Environment voraussetzen;

und weil es damit a priori plausibel scheint, daB jenseits solcher kritischer Schwellen neue

55 So kénnte es beispielsweise - und der Wiener Fall sollte dafiir ein erster Beleg sein - durchaus der Fall sein, daB
bereits ein Anteil von 20 bis 25% an stark wechselwechselnden Basis-Forschungseinheiten fiir eine ex post als besonders
fruchtbar rezipierte Wissenschaftsphase in einer Region ausreichend wiren.
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Forschungsprogramme oder Methoden keine Propagierungschancen durch die weiteren
Netzsegmente besitzen.
SchlieBlich indiziert die dritte MaBzahl -

Kl = (FE, - FE)/(FE, + FE,) -,

welche im iibrigen Werte zwischen -1 (maximal amorphes Ensemble) und +1 (maximal differen-
ziertes Ensemble) annehmen kann’%, in welchem AusmaB sich eine sozialwissenschaftliche Kultur
lberhaupt in Basiseinheiten, ob innovativer oder eher traditioneller Natur, ausdifferenziert har. Fiir
den Osterreichischen Fall nach 1945 sollte, quasi als Nullhypothese, feststehen, daB sich der mit den
Jahren 1934 oder 1938 vollzogene involutive Bruch weitgehend reproduzierte 3’
Anwendungsprobleme. Das fehlende Entwicklungspotential im Basisbereich hat - im Zusammen-
spiel mit einer heteronomen Institutionalisierung - nahezu zwangsliufig auch kognitive Defizite yim,
konventionell verstanden: Anwendungsbereich zur Folge.® Gerade auch unter der Voraussetzung
einer weniger pyramidalen und hierarchischen, sondern einer stirker interdependenten und durch-
mengten Organisation von Grundlagenforschung und angewandter Forschung5® auch innerhalb der
Sozialwissenschaften bleibt es ein wahrscheinlich nur beschwerlich bestreitbarer Sachverhalt, daff
sich die gemeiniglich als Basisprogramme des Sozialen verstehenden Ansitze noch nicht hinreichend
theoretisch ausdifferenziert haben, als daf§ sich der Konnex zwischen den theoretischen Kernen und

den Anwendungsbereichen nicht vergleichsweise dicht und eng gestaltet.50 Und damir bedeutet der

56 Wie wichtig solche Konfigurationsindices gerade auch fiir die Wissenschaftsforschung wiren, 148t sich auch daran
ermessen, daB nicht wenige Modellierungen in der Evolutionsdynamik derartige Mafie zur Grundvoraussetzung nehmen.
Vgl:dazu etwa nur D.R. Brooks, E.O. Wiley (21988), Evolution as Entropy. Toward a Unified Theory of Biology. The
University of Chicago Press, besonders 31 - 107.

37 Vgl. nur C. Fleck (1987), "Riickkehr unerwiinscht. Der Weg der 6sterreichischen Sozialforschung ins Exil", in: F.
Stadler (1987)(Hrsg.), Vertriebene Vernunfi 1 a.a.0., 182 - 213.

38 Vgl. dazu auch die iiberaus interessante Arbeit von L. Lassnigg (1992), "Zwischen der 'reinen' Wissenschaft und der
‘blofen’ Praxis” a.a.0., in der aus einer evaluativen und politikorientierteren Perspektive heraus genau dieser Punkt
betont und vor dem Hintergrund einer fehlenden Forschungspolitik und einer ungewdhnlich starken Einbindung der
Sozialwissenschaften in die Konsensstrukturen der Zweiten Republik erldutert wird.

39 Vgl. dazu auch eine mittleweile frihe Modellvorstellung bei J. Gotschl (1978), "Probleme der Transformation theore-
tischer Wissenschaft auf die technologische Ebenc. Eine wissenschaftswissenschafiliche Analyse", in: Zeitschrift fiir
Wissenschafisforschung 1, 5 - 29 - und den Kemnsatz in dieser genuin heterarchischen Perspektive:

Die Gewinnung neuer Erkenntnisse. neuer Technologien und Verfahren etc. geht nicht allein aus einer der
Technologie und Entwicklungsforschung vorgelagerten Grundlagenforschung hervor, sondern vielmehr
aus Faktoren, die mit Hilfe der um einen gemeinsamen Kernbereich zentrierten verfiigbaren (GF)- und
(AF(d.h. angewandte Forschung, K.H M.)}-Potentiale erzeugt werden. (Ebda., 24)

60 Um diesen Punkt ein wenig niher zu erlautern und abzustiitzen: So schmelzen beispielsweise bei Raymond Boudon
oder in den rational choice-Gefilden allgemein der theoretische Kern und die Applikationsfelder nahezu vollstindig
zusammen; Pierre Bourdieu hat es iiber die Jahrzehnte iberzeugend verstanden, seinen Core-Bereich in enger
Verbindung mit Anwendungsfeldern zu entwickeln; Anthony Giddens ist mit seinem Kernsegment der Structuration
hinreichend nahe der sozialen Welt geblieben, sodaB sich entsprechende Heuristiken fiir empirische Anwendungsfelder
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Wegfall des einen Bereichs immerhin auch eine eminente Entwertung des angewandten Segments, da
potentielle und notwendige Transfers und Anregungen zwischen beiden Sphiren bis auf weiteres
vom Wissenschaftsplan gestrichen werden. Und speziell die zentralen Transfers, nimlich eine von
Basisparadigmen getragene Suche nach entsprechenden Daten, die Erprobung von Basis-Ansitzen in
konkreteren Anwendungsfeldern, die {iber anwendungsnahe Forschungen ermittelten Grenzen und
Insuffizienzen solcher Basis-Approaches oder die versuchte Transformation von neuartigen
Problemlagen in die jeweiligen Basisprogrammatrizen, diese vier elementaren Zwischenziige von der
Grundlagenforschung in die Anwendungssphire und retour, sie stehen in den Jahrzehnten nach 1945
zundchst still - und geraten immer nur zogerlich und mit Verspitungen in Bewegung. Damit gestattet
der vorgelegte Zugang immerhin eine leicht verschobene Krisendiagnostik, was die verschiedenen
Phasen der praktischen Irrelevanz der Osterreichischen Sozialwissenschaften betrifft. Denn das mehr-
fach monierte Anwendungsdefizit®! der Sozialwissenschaften hierzulande seit den 1950er Jahren, es
erscheint aus der hier aufgebauten wissenschaftsdynamischen Betrachtungsweise primdr als eines
von fehlenden Basisprogrammen und einer dadurch provozierten Darstellungsarmut und Beratungs-
schwiiche ...62

Die extern getragene Dynamik: Sollten, so die Null-Erwartung, mikrologische Befunde eine
starke organisatorischen Einbindung der nach 1945 entstehenden Institutslandschaften in die

konsensuale Verfafitheit der Zweiten Republik indizieren%3, kann dann, diesmal auf makrologischem

offeriert haben (Vgl. nur die Ubersicht bei C.G.A. Brynat, D. Jary (1991)(Hrsg.), Giddens' Theory of Structuration.: A
Critical Appraisal. London-New York); Jiirgen Habermas stellte gegen Ende seiner Kern-Theorie kommunikativen
Handelns immerhin Forschungsagenda fiir politikndhere und -nahe Gebiete auf (J. Habermas (1981), "Aufgaben einer
kritischen Gesellschaftstheorie”, in: ders. (1981), Theorie des kommunikativen Handelns, Bd. 2. Frankfurt am Main, 548
- 593); desgleichen glinzen Adepten aus den Luhmannschen Begriffsgefiigen durch unterschiedlichste Anwendungen in
den Feldern der Rechtssoziologie, des Bildungsbereichs oder des Wissenschaftssystems (Vgl. beispielsweise nur R.
Eichmann (1989), Diskurs gesellschafilicher Teilsysteme: Zur Abstimmung von Bildungssystem und Beschdfiigungsystem.
Wiesbaden) .... Diese Liste liele sich tatsichlich beliebig erweitern und mit Beispielen belegen, daB die allgemeinere
Aussage dahinter zufriedenstellend abgesichert gelten mag: Grundlagenforschung und angewandte Forschung, mdgen sie
auch in ihrem institutionellen Outfit und in ihren jeweiligen Environments hinreichend klar separiert sein, sie erweisen
sich jedenfalls von ihren Theorie- und Programmstrukturen nicht so deutlich getrennt, daB der eine Bereich, nimlich die
Grundlagenforschung, darniederliegen kénnte - und das andere Areal, jenes der angewandten Forschung, - bliiht ...

61 vgl. dazu den noch immer lesenswerten Essay von H. Firnberg (1981), "Das Anwendungsdefizit der Soziologie.
Vorwort zur Rolle der Sozialwissenschaften in der Osterreichischen Wissenschaftspolitik", in: K. Knorr, M. Haller, H.G.
Zilian (1981), Sozialwissenschafiliche Forschung in Osterreich a.a.0., V - XXII.

62 DaB es dariiberhinaus einer unterstiitzenden Strukturierung ermangelte, welche die Diffusion und die Zirkulation von
sozialwissenschaftlich ausgebildeten Personen innerhalb der Beschiftigungssphiire in einem den OECD-Niveaus dhnli-
chem AusmaB ermdglicht hitte, hat die monierten Anwendungsdefizite zweifelsohne verstirkt. Allein, unter den obwal-
tenden Bedingungen hitte selbst eine verstdrkte Professionalisierung die zugrundeliegenden Probleme nicht eliminieren
konnen ...

63 Immerhin kann da verstirkend Helga Nowotny bemiiht werden, wenn es bei ihr heifit:

Die wichtigsten Leistungen nach dem Krieg sind nicht so sehr innerhalb der Universitdten oder innerhalb
einer bestimmten Disziplin oder Forschungsrichtung zu finden, sonden liegen vielmehr auf dem Gebiet der
institutionellen Innovation. (H. Nowotny (1988), "Lokale Historizitit ..." a.a.0. 179)
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Niveau, auf einen weiteren Punkt hingewiesen werden: Die empirisch konstatierbare krdftige

Vermehrung von Forschungseinheiten -

82.5% der 1973 bestehenden Einheiten existierten im Jahre 1950 noch nicht, waren also
héchstens etwa 20 Jahre alté4 -

vom Jahre 1950 bis in die 1980er Jahre muB ndmlich alle Ziige einer extern induzierten und
propagierten Dynamik tragen, da sich, so der entsprechende Mikropunkt, die wesentlichen
Neuzugénge, iibrigens solche im Kombinationsfeld von Kleinparadigmen mit vergleichsweise neuen
Themenbereichen, auf Anregung, mit Forderung oder wenigstens mit Billigung von
sozialpartnerschafilich  arrangierten politischen Institutionen ergeben haben.5 Damit im
unmittelbaren Zusammenhang steht dann auch die komparative Seltenheit der Exitoption - und ihre
weitgehende Unwichtigkeit fiir die hiesige Wissenschaftskultur insgesamt. So schwierig es zu sein
scheint, den Zuwachs von Forschungseinheiten mit internationalen Entwicklungen und
innerdsterreichisch wahrgenommenen Insuffizienzen oder mit wissenschaftspolitischen und
budgetiren Faktoren in Beziehung zu bringen, so einfach gestaltet sich die Erfassung der
Abgangsraten, die fiir den behandelten Zeitraum als eine einfache und von ihren Proportionen her
wohl auch marginale Rate konzeptualisierbar scheint ...

Die besonderen Innen- und Aufenorientierungen: Es entspricht dann der bisherigen Charak-
teristik, wenn auf zwei weitere Besonderheiten im sozialwissenschaftlichen Kommunikationsverbund
nach 1945 hingewiesen ~wird: Erstens muB die internationale Einbindung der
sozialwissenschaftlichen Forschung insgesamt als vergleichsweise schwach bezeichnet werden,
etwa§f{, das seinen konsequenzenlosen Niederschlag auch in einschligigen Aufendiagnosen aus den
fiinfziger, sechziger, siebziger oder achtziger Jahren gefunden hat. Und andererseits 148t sich das
pekulidre Phdnomen identifizieren, daB sich iiber die Jahrzehnte durch einzelne Forscher oder
Forschungseinheiten zwar sehr intensive Auslandskontakte ausgebildet haben, daB aber die

innerdsterreichische Kommunikationsstruktur sich kaum nennenswert verstirkte.6 Man scheint

64 M. Haller (1981), "Personelle Ressourcen der Sozialwiassenschaften in Osterreich”, in: K. Knorr, M. Haller,. H.G.
Zilian (1981)(Hrsg.), Sozialwissenschafiliche Forschung a.a.0., 21.

65 Und dies bedeutet unter anderem auch, dafl der herausforderndste Teil in der wissenschaftsdynamischen Modellierung
gerade nicht in der Erfassung der internalen Faktoren, sondern in der Darstellung und Erklirung der externalen Erkli-
rungsgrofen besteht - einfach weil der Erklirungskranz fiir diesen ProzeB héchstwahrscheinlich aus nichrkognitiven
Variablen gebunden werden muf.

6 Es muB viel in der soeben angedeuteten Richtung passiert sein, da# eine Ubersicht zur Entwicklung der Soziologie
nach 1945 so beginnen kann:

Die Osterreichische Soziologie ist dhnlich zerrissen und diskontinuierlich wie viele andere Phdnomene
Osterreichischer Geschichte. Autoren und Gruppen der Soziologie in Osterreich haben etwas
Eigenbrétlerisches und manchmal verbohrt Blindes gegeniiber Zeitgenossen, Kollegen oder Vorldufern,
das in den wissenschafilichen Beziehungen einen dort noch weniger als anderswo verstindlichen 'sozialen
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damit in Osterreich mit einem dynamischen Netzwerk konfrontiert, dessen Aufenrelationen iiber die
Jahrzehnte stdrker zugenommen haben als jene der Innenbeziehungen. Und das hiefie denn auch, da
in einem kognitiv ganz wichtigen Sinne von einem nationalen System innerhalb der Ssterreichischen
Sozialwissenschaften nur schlecht gesprochen werden kann.

Wissenschaftspolitik: Es wiirde die vorliegende Kurzskizze wohl allzu dehnen, wollte man sie
noch mit den wechselnden EinfluBnahmen seitens der offiziellen und inoffiziellen Wissenschafts-
politik auffiillen. Es sei dazu nur ein allgemeiner Punkt, niimlich das Vorhandensein von einer Art
von institutionellem double bind, hervorgehoben: Einerseits ist, auch in den Zeiten der innigsten
Diskurskoalition zu Beginn der siebziger Jahre, seitens der Politik kein Gesamtplan entwickelt
worden, welcher die Sozialwissenschaften mittelfristig aus dem Zustand ihrer selbsttragenden
Ddmmerung gelost hitte. Doch andererseits hétte ein solcher Plan, wire er versuchsweise erprobt
und umgesetzt worden, alle Ziige des Scheiterns in sich getragen - und dies aus einem simplen
Grund:

Die Formulierung ... und vor allem die erfolgreiche Umsetzung - einer tragfihigen
Wissenschaftspolitik fiir die Sozialwissenschaften kann aber nicht erfolgreich gelingen,, wenn

diese nicht von 'der Profession' selbst ausgeht und getragen wird.67
Und damit soll - und mup sich der Streifzug durch einige Entwicklungsdekaden in den osterreichi-
schen Sozialwissenschaften langsam seinen Endpunkten nihern ...

3. SchluB} - Setzungen

Es wiire gegen Ende durchaus reizvoll, sich einiger wissenschafispolitischen Implikationen anzuneh-
men, die sich auf dem Hintergrund einer wissenschaftsdynamischen Sichtweise nahelegen. Denn auf

die Grundfrage -

Wie 148t sich eine einstmals innovationsfreudige Wissenschaftslandschaft

vergleichsweise schnell regenerieren? -

Negativismus' spiegelt. Man gewinnt den Eindruck, als wollten die einen die anderen nicht zur Kenninis
nehmen. (So L. Rosenmayr (1988), "Erlebte Soziologie-Geschichte" a.a.0., 281)

67 L, Lassnigg (1992), "Zwischen der 'reinen’ Wissenschaft und der 'bloBen’ Praxis” a.a.O. (Manuskriptseite: 23)
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wartet die hier entwickelte Perspektive mit einer tendenziell unkonventionellen Reformpalette auf,
die - ohne erneut den Advent von Heroen bemiihen zu miissen®® - sich iiber die Wieder- oder
Neuverankerung kontroverser Wissenschaftsschulen im Zustand von Basisparadigmen bis hin zu
einer weitaus stirkeren Fokussierung auf inhaltliche Aspekte in der Selbstdarstellung von
Forschungseinheiten und einem diskreten, wenngleich sanften Zwang in Richtung eines
Neuigkeitswertes und des Erweiterungscharakters des wissenschaftlichen Outputs erstrecken kénnte.
Schaden kann daraus jedenfalls, nahezu aus logischen Griinden, keiner erwachsen. Denn immerhin
wird das sozialwissenschaftliche Terrain in Osterreich noch immer durch die folgenden beiden

Kennzeichen geprigt: einerseits

durch eine generell hoher liegende Bewertung der praktischen Verwertbarkeit und gesellschaftli-
chen Relevanz der Leistungen sozialwissenschaftlicher Einheiten im Vergleich zur Innovativitit
und Originalitdt oder auch nur im Vergleich zur Diffusion und Elaboration neuer Ansitze und
Methoden®? ;

sowie andererseits - und damit in Zusammenhang -

durch eine hhere Anerkennung bei politischen Entscheidungstrigern als etwa bei wissenschaft-

lichen Fachkollegen, insbesondere bei Wissenschaftlern aus dem Ausland.”0

Es muyf da einfach fiir kreative Unruhe sorgen, wenn die Anerkennung bei politischen Entschei-

dungstrigern fiir Wissenschaftler, insbesondere fiir Wissenschaftler aus dem Ausland - anstiege ...

68 Vgl. zu dieser Metapher nur H. Nowotny (1990), "Heroism, Order and Collective Self-understanding: Images of the
Social Sciences”, in: dies. (1990), In Search of Usable Knowledge. Utilization Contexts and the Application of
Knowledge. Frankfurt - Boulder, 151 - 166.

69 K. Knorr, M. Haller, H.G. Zilian (1981), Sozialwissenschaftliche Forschung in Osterreich a.a.O., 103.

70 Ebda.
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The cells want immortality. They know their days are numbered. That is
why they make such a commotion ... How simple it was. That's the mark
of a high-quality theory. It doesn't just answer the question in some
complex round-about way. It dissolves the question, so you wonder why

you ever asked it.

Robert M. Pirsig, Lila

Es gehdrt zu den am meisten verbreiteten Mifverstindnissen speziell innerhalb der gegenwirtigen
Sozialwissenschaften, die manifesten Vielgestaltigkeiten, welche sich selbst schon auf der Ebene von
sogenannten gesellschaftlichen Subsystemen wie denen der Politik, der Wirtschaft oder der Wissen-
schaft wiederfinden, durch Darstellungen nach dem Muster von The more, the merrier zu begegnen;
so vorzugehen, als ob sich weit liber den geschlossenen Wolkendecken ein hinreichend detachierter
Punkt identifizieren lieBe, von dem aus betrachtet sich das schlechthinnige Schauspiel von Ausdif-
ferenzierungen, SchlieBungen und Resonanzen beschreiben lieBe. Diese Haltung, welche aus
naheliegenden philosophiegeschichtlichen Griinden als Parmenideischer Fehl- oder Kurzschluf -
weder ist die Welt Eine noch Eine die Gesellschaft - etikettiert werden konnte, findet sich gegen-
wiértig nahezu idealtypisch kondensiert bei Niklas Luhmann wieder, in dessen autopoietischen
Explorationsstaffeln nach dem Differenzenmuster vom 7Teil und dem Ganzen! diese Form des
unitdren Zugangs gleich in vielerlei Variationen vorgefiihrt wird. Derlei vollzieht sich dann im
Bereich der eigenen Voraus-Setzungen entweder durch das Prinzip der hinreichenden Unter-

bestimmtheit A la -

Die Systemtheorie weiBi(!!!) jedoch ..., daB alle(!) Systeme ihre eigene Autonomie iiber

Konditionierungen(!) realisieren, die sie als eigene Operationen selbst durchfiihren 2 -,

oder durch die dazu parallele Direktive von der notwendigen Uberflexibilitdt, wenn etwa speziellere

Einlassungen auf das Wissenschaftssystem in Form von -

Was immer Wissenschaft sonst noch ist und wie immer sie sich von anderen Aktivititen
auszeichnet: ihre Operationen sind auf alle Fille(!!) ein Beobachten(!) und, wenn Texte(!!)
angefertigt werden, ein Beschreiben(!). Wissen kommt, im allgemeinen(!) Vollzug von Gesell-

schaft(!) und ebenso(!) auch in der Wissenschaft(!), nur(!!) als Resultat(!) von Beobachtungen(!)

N. Luhmann (1990), Die Wissenschaft der Gesellschaft. Frankfurt am Main.
2 Ebda., 72f.
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zustande. Beobachter ist dabei immer(!!) die Wissenschaft selbst(!) und die Form der Operation,

die die Beobachtung durchfiihrt, ist deshalb(!!!) immer(!!) Kommunikation(!) 3 -

vorgenommen und damit die Beobachtungs- und Beschreibungskontexte so ausgeweitet werden, daf
grundsdzlich alles, von den Logikkalkiilen bis zum experimentellen Design, von der Evaluations-
forschung bis hin zu den Gedankenexperimenten zu Operationen der Beobachtung und des Beschrei-
bens avancieren - muf. Solche Einheitsvisionen werden zudem in zentralen Analysebereichen
kultiviert, wo sie gerade wegen ihres iibersteigerten Anpassungsvermdgens nur noch Irritationen und
AnschluBsperren auslosen miissen, wenn es beispielsweise heift -

Alle(!) Disziplinen bemiihen sich um Beitrige zum Wissenschaftssystem. Sie alle(!) richten ihre
Autopoiesis daher(!!) am bindren Code der Wahrheit(!) aus. Die Wahrheit ist also(!!) fiir alle(?)
Disziplinen dieselbe(!!!). Auch(!) arbeiten sie alle(!) mit wissenschaftlichen Programmen, mit

Theorien(!) und Methoden(!) 4 -

und damit nicht weniger unterstellt wird, als operierten sie alle, der Betreiber der Logikkalkiile, der
Experte fiir Versuchsanordnungen, der Evaluationsforscher und der Gedankenexperimentator nach
ein und demselben Leitwert, ndmlich dem der Wahrheir und wiirden nur sekunddr, in ihren
Programmierungen®, dann differieren ...

Im Gegensatz zu solchen Parmenideischen Kompressionen offeriert der hier vorgelegte Approach
ein zwangfreieres Mittel zur Komplexititssteigerung von wissenschaftssoziologischen Analysen,
ndmlich den, gleich ganze Familien von Modellansitzen vorzuschlagen, welche auf unterschiedliche
wissenschaftsdynamische Problemstellungen unterschiedlich passende Losungsstrategien offerieren.

Eine Darstellung, welche sich im wesentlichen® losgeldst von erdennnahen Riumen und Zeiten

den Beziehungen zwischen der Wissenschaft und der Gesellschaft verschreibt, firmiert eben nur als

Ebda, 75f.
Ebda., 446.
5 So méchte Niklas Luhmann die folgenden Unterscheidungen getroffen wissen:

Auf der Ebene der Codierung durch einen bindren Schematismus wird ein System ausdifferenziert ... Die
Programme sind dagegen vorgegebene Bedingungen fiir die Richtigkeit der Selektion von Operationen. Sie
ermdglichen einerseits eine gewisse 'Konkretisierung'... der Anforderungen, die an ein Funktionssystem
gestellt werden, und miissen andererseits eben dehalb in gewissem Umfange dnderbar bleiben. Auf der
Ebene der Programme kann ein System, ohne seine durch den Code festgelegte Identitdt zu verlieren,
Strukturen auswechseln.

Derlei Differenzierungsmuster wiren nachzulesen in N. Luhmann (1986), Okologische Kommunikation. Kann die
moderne Gesellschaft sich auf okologische Gefdhrdungen einstellen? Opladen, 90f.

5  So firmieren als zeitlicher Bezugsrahmen bei Niklas Luhmann anscheinend, nimmt man beispielsweise die folgenden
AuBerungen zur Demarkation hinreichend ernst -
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eine unter unendlich vielen; und es darf mit Fug bezweifelt werden, ob gerade diese Geschichten als

die zentralen angesehen werden sollten ....

1. Modellfamilien

Nach diesem Einleitungszug, der sich vehement gegen eine durchaus nicht uniibliche Form einer
szientifischen Ballungsstrategie wendet, sei ins engere Terrain von wissenschaftsdynamischen
Darstellungsvarianten iibergeleitet. Und da die Auswahl der dafiir bendtigten Modellfamilien bereits
auf unterschiedlichen Wegen innerhalb der letzten drei Artikel vorgefithrt worden ist, steht als
Anfang zunichst allgemein eine kurze Beschreibung jenes Formalismus am Programm, der fiir die
dynamischen Entwicklungsformen innerhalb der Wissenschaften Verwendung finden soll, nimlich
die Mastergleichungen 7 bzw. genauer: die nichtlinearen Mittelwertgleichungen. Dieser Formalismus

18t sich in allgemeinster Form durch die folgenden Punkte charakterisieren:

Die erste Anwendungsbedingung besteht darin, da so etwas wie ein riumlich und
zeitlich genau eingegrenzter Systembereich spezifiziert wird, dessen Umweltbe-
ziehungen, Transfers in und aus dem Environment, genau erfat werden konnen.

Zweitens muB das System selbst in eine Menge diskreter Zustandsformen {Z,, ... , Z}
segmentierbar sein, fiir welche zudem die Markov-Eigenschaft gilt, daB der Wechsel

zwischen zwei beliebigen Zustinden Z; unabhéngig von der Vorgeschichte Z. ausfallt,

In dem Mape, wie wirtschaftliches Verhalten sich an Geldzahlungen orientiert, kann man deshalb von
einem funktional ausdifferenzierten Wirtschafissystem sprechen (N. Luhmann (1988), Die Wirtschaft der
Gesellschaft. Frankfurt am Main, 14) -

nicht nur die modernen Zeiten, sondern schlichtweg jenes Spektrum, das sich von Altigypten bis hin ins Silicon Valley
und beyond erstreckt. Und vielleicht liegt darin auch einer jener Griinde, warum, in einer Variation eines Diktums bei
Ludwig Wittgenstein -

Wenn ich beschreiben soll, wie ein Gegenstand aus einer bestimmten Entfernung ausschaut, so wird diese
Beschreibung nicht interessanter dadurch, daB ich sage, was aus weitestmdglicher Distanz an ithm zu
bemerken ist (L. Wittgenstein (1971), Philosophische Untersuchungen. Frankfurt am Main, PU 171) -

nicht selten der Eindruck vorherrscht, daB sich der sozialwissenschaftliche Verstand beim Begehen dieser Niveaus, aufler
Beulen, nichts holen kann.

7 vgl. zum Mastergleichungs-Formalismus u.a. G. Haag (1989), Dynamic Decision Theory: Applications to Urban and
Regional Topics. Dordrecht-Boston-London; H. Haken (1982), Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin et al; W. Weidlich,
G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration. Dynamic Theory and Comparative Analysis. Berlin et al.
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d.h. wunabhdngig von den verschiedenen Moglichkeiten, den Zustand j erreicht zu
haben.8
Drittens miissen die moglichen und auch die systemisch nicht erreichbaren Transfers
zwischen beliebigen Zustandsformen Z; angegebbar und damit eine allgemeine Bilanz
der Art

(0.1) dx;/dt = Zuziige intern - Abziige intern + Neuzuginge - Abginge

eroffenbar sein. Diese besagt zunichst sehr allgemein nur, daB jeder der i Zustinde
(i=1,2,...,n) einer Verinderung im Zeitablauf dadurch unterliegt, da Einheiten aus
anderen Zustinden Z (j==i) wihrend eines Intervalls nach Z {ibergewechselt sind, daB
Komponenten aus Z; nach Z; gewandert sind - und daf sich zudem Transfers nach und
von auflen ereignet haben.

Der vierte und wesentlichste Modellierungsschritt besteht dann darin, die i Bilanzglei-

chungen, notiert in der Form
(0.2) dxl/dt = Ej xJpU( .. ) - Ej Xipji( .. ) + 5i(t)xi

mit (i,j = 1,2,...,n und i=j) durch einen nichtlinearen Verbund von Erkldrungsfaktoren

anzureichern, d.h. im wesentlichen die Ubergangswahrscheinlichkeiten p; aus (0.2)
- zundchst noch allgemein in drei Komponenten, in eine globale Mobilitiit Vg, in einen
- symmetrischen Faktor f; = f; und in eine asymmetrischen AttraktivititsgroBe a, zu
- separieren

0.3) p3® = vo®f®exp [a() - 3]

und die einzelnen Komponenten dann nach weiteren Faktoren, nach DistanzmaBen im
Falle der f; und nach AttraktivititsmaBen im Falle der a;, aufzuschliisseln®:

0.41)f; = ey
0.42)a;(t) = p (KOO - " OV O] + o [(KO2®) - X2O)V/x2B)] + 7 ©

8 Eine kleine Bemerkung zur weiteren Notation: Aus Griinden der Vertriglichkeit mit der etablierten physikalischen
Schreibweise bedeutet Zij einen Wechsel vom Zustand j in den Zustand i. Die Leserichtung geht diesfalls von rechts nach
links. ,

9  Fiir Details vgl. vor allem W. Weidlich, G. Haag (1988), "General Theory”" in: dies. (1988)(Hrsg.), Interregional
Migration a.a.0., 5 - 59.
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Uber diese vier Schritte 148t sich jedenfalls, ohne noch detailliert einen bestimmten Gegenstands-
bereich vorweggenommen zu haben, ein Mastergleichungsansatz aufbauen; ein Formalismus, der
seine bisherige Brauchbarkeit nicht nur bei den Schumpeterschen Uhren, sondern auch bei einer
Reihe anderer sozialer Prozesse demonstriert hat: bei der Modellierung von Migrationsstrdmen!©,
bei der Darstellung von Strukturwandlungen im Beschiftigungssystem!! oder auch in der Schilde-
rung der Evolution des Bildungssystems 12 ...

Gleich sechs unterschiedliche Modellfamilien warten jedenfalls auf ihre detaillierte und datenver-
sorgte Ausarbeitung.

1.1. Modellfamilie I: Wenige Zustiinde, lange Zeitdauer

Die wahrscheinlich elementarste Spezifizierungsform sieht ein wissenschaftliches System!3 in vier
Zustandsformen segmentiert, innerhalb derer sich einzelne Wissenschaftsgruppen aufhalten konnen
und die nach den Dimensionen Basis-Klein und Erweiterung-Anwendung aufgeschliisselt sind: im

BE-Paradigima, im BA-Paradigma, im KE-Paradigma oder im KA-Paradigma.

Tabelle 1: Zustandsformen I

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Erweiterung Zustand, Zustand,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung Zustand, Zustand,

10" vgl. beispielsweise W. Weidlich, G. Haag (1988)(Hrsg.), Interregional Migration a.a.0.

1 vgl. etwa K.H. Miiller (1990); "Langfristige Systemanalyse des Osterreichischen Beschiftigungssystems”, in: K.H.
Miiller, K. Pichelmann (1990)(Hrsg.), Modell zur Analyse des dsterreichischen Beschdftigungssystems. Wien, 49 - 169;
und als kurzer Uberblick dazu K.H. Miiller (1991), "Langfristige Entwicklungen im 6sterreichischen Beschiftigungs-
system", in: Arbeitsmarkt 6, 4 - 9.

12 vgl. diesbeziiglich K.H. Miiller (1992), Langfristige Szenarienanalyse des dsterreichischen Bildungssystems. Wien,;
und als Uberblick zu beiden Modellen, nimlich zum Beschiftigungs- und zum Bildungsmodell vgl. K.H. Miiller (1992),
Modeling the Evolution of Large Scale Systems: The Case of Employment and Education, in: G. Haag (1992)(Hrsg.),
Chaos and Evolution in Economic and Social Systems. Berlin et al. (im Erscheinen).

13 Das derart eingegrenzte wissenschaftliche System mag dabei, um einen schon mehrmals variierten Punkt zu repetie-
ren, auf unterschiedlichsten Ebenen lokalisiert werden: auf dem einer Sub-Disziplin, einer Disziplin, mehrerer Diszipli-
nen. eines Disziplinen-Konglomerats a la Sozialwissenschaften ...
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Fiir eine darauf basierende Entwicklungsgeschichte besife die nachstehende Erzihlung einen ebenso
idealen wie typischen Charakter:

REFERENZ-GESCHICHTE 1

Die Wissenschafisforschung einer bestimmten Region befleiBigte sich zunéchst, am Beginn
der zu analysierenden Entwicklung, mit vergleichsweise vielen Gruppierungen einer
Forschung vom Basis-Typus, kam aber im Lauf der Zeit immer stirker in eine Stagnations-
phase hinein. Durch neue Methoden und Auswertungsverfahren sollten dann aber zahlreiche
Forschergruppen zu einem neuen Schwerpunkt iiberwechseln, auf den, nach und nach,
wiederum  neuartige  Basisparadigmen  anschlieBen konnten, bis sich  die
Wissenschafisforschung wiederum mit vergleichsweise vielen Gruppierungen einer
Forschung vom Basis-Typus befleiBigte, jedoch wiederum, im Lauf der Zeiten, immer

stirker in eine Stagnationsphase geriet ...

Die Bewegungsgleichungen fiir eine derartige Mustergeschichte gehen demgemi$ dann davon aus,
daf§ sich, Jje nach Spezifikationsniveau, n Forschungsgruppen, - schulen oder -institutionen in einem
von vier Zustinden - BE, BA, KE und KA - befinden. Diese vier Zustinde seien folgerichtig zu
jedem Zeitpunkt t durch n;, n,, ny und n, Einheiten okkupiert, woraus sich dann ein erster Master-

gleichungsansatz der Form:

(1.1.) dnydt = & nvo Of; ©exp [a;(0) - (0] - £ o f; (Dexp (1) - 101 + &(O)n;
(1.2.) f; = B

(1.3) 3 = p [(xO0 - OV O] + 0 [(xO2() - 2OYK2O) + 7 (1)

ergibt. Die Erklarungsfaktoren fiir die symmetrischen f;; sollten sich dabei auf die Formulierung und
Ausarbeitung von Distanzmafien konzentrieren und sich um die folgende Fragestellung zentrieren:
Welche Prozesse forcieren oder behindern den Wechsel von einer Zustandsform in eine andere
unabhdngig von deren jeweiliger und jeweilig unterschiedlicher Attraktivitit?'4 Potentielle
Erkldrungsfaktoren dafiir kénnten dann in der GroBenverteilung von Forschungseinheiten, in der
Distribution der Dauer von Forschungsprogrammen oder #hnlichen Grofien bestehen, die in jedem

Falle etwas bewirken: einen beschleunigenden Effekt, falls sich die jeweiligen Typenverteilungen

14 Es mag erliuternd hilfreich sein, auf die Konstruktion solcher DistanzmaBe im Rahmen familienihnlicher Model-
lierungen hinzuweisen: So wurden bei Migrationsmodellen die geografischen Entfernungen als fast wortwdrtlich so zu
verstehendes DistanzmaB aufgebaut; beim Beschiftigunsmodell firmierten die Verteilungen der sektoralen Bildungs-
qualifikationen und beim Bildungsmodell die Schullaufbahnverluste, welche mit dem Wechsel zwischen Bildungstypen
verbunden sind, als enstprechende attraktivititsunabhiingige und symmetrische Barrieren.
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dhnlich und eine retardierende Konsequenz, falls sich die Zustandsdistributionen eher ungleich
gestalten.!> Und die asymmetrischen Attraktivititswerte sollten dann, so zeigen es die Erfahrungs-
werte aus einer mittlerweile lingeren Modellierungspraxis, neben einem quer iiber das System
gleichermafen wirkenden Agglomerationsterm x und einem ebenfalls intersystemisch gleichen Sitti-
gungsterm ¢ auch {iber eine Batterie von weiteren Gréfien 7,(t) verfiigen, welche aus den kognitiven
oder auch den nichtkognitiven Arealen hinzutreten kénnen 16

aus den kognitiven Arealen, indem Indikatoren von den einschligigen Publikations- und
Zitationsindices bis hin zu Mafizahlen zur Bewertung von Forschungsprogrammen -
Konfirmations-, Korroborations-, Stiitzungs-, Probleml6sungseffizienz-!7 oder andere
Grade - herangezogen werden; sowie

zweitens aus den nichtkognitiven Bereichen insoferne, als wissenschaftsorganisatorische
GroBen von Mitarbeiterzahlen bis hin zu Ressourcenverfiigleichkeiten oder Anteile aus
der Drittmittelfinanzierung und dergleichen mehr bemiiht oder soziodkonomische
Variablen wie die Anteile des Wissenschaftsbudgets am Gesamthaushalt oder andere
Mafzahlen aus der staatlichen Forschungsforderung, weiters demografische Faktoren
oder Variablen aus der Schichtungs- und Klassenlandschaft und anderes mehr bemiiht
werden.

Damit wire immerhin ein erster und konkret bearbeitbarer Hinweis erreicht worden, wie ein Modell
fiir spezifische Formen der Wissenschaftsdynamik entwickelt und ausgearbeitet werden konnte. Es
fehlen der soeben ausgebreiteten Version noch wesentliche und gerade fiir die Wissenschaftsdynamik

konstitutive Fagetten. Doch sollte es wissenschaftssoziologisch bereits als Fortschritt angerechnet

15 Gegeben sei beispielsweise die Variable Grdfe von Forschungseinheiten, welche die prozentuelle Verteilung von
Research units angibt: konkret, wie viel Prozent der Forschungseinheiten aus einem bis drei Mitarbeitern, wie viele aus
vier oder fiinf, wie viele aus sechs bis zehn, wie viele aus elf bis zwanzig, wie viele aus einundzanzig bis fiinfzig und wie
viele iiber fiinfzig Mitarbeiter aufweisen. Die Leithypothese in der Konstruktion des DistanzmaBes wire jene, da8 sich ein
Wechsel zwischen zwei Paradigmen-Zustinden dann wahrscheinlich gestaltet, wenn die GroBenverteilung in diesen
beiden Typen dhnliche Ausprigungen aufweist. Sollte hingegen der eine Typus starke Konzentrationen auf kleine, die
andere Zustandsform jedoch auf grofe Forschungseinheiten aufweisen, dann sollten sich die wechselseitigen Ubertritte
lediglich in spérlicher Form vollziehen.

16 Es sei der Hinweis erlaubt, daB bereits im Rahmen dieses ersten Modells das Gegenspiel und der Widerstreit von
internalen und externalen Faktoren erfolgreich ignoriert werden kann, da ErklirungsgroBen aus beiden Arealen aufgebo-
ten werden miissen, um ein an sich wesentlich kognitives Phénomen, nimlich die Dynamik von wissenschaftlichen
Schulen und ihren Forschungsprogrammen einzufangen. Mehr noch: Der vorliegende Ansatz bietet eine ungewohnte
Basis dafiir an, die notorischen Internalismus-Auseinandersetzungen in eine transparentere Form zu transformieren. Denn
der Internalismus ginge gestirkt hervor, wenn sich zeigte, daB nichtkognitive Faktoren keine oder nur unbedeutende
Rollen bei der internen Wissenschaftsdynamik spielen konnen. Umgekehrtes wiirde, klarerweise, beim Vorliegen des
Gegeteils gelten.

17" vgl. diesbeziiglich nur L. Laudan (1977), Progress and Its Problems. Toward a Theory of Scientific Growth. Univer-
sity of California Press. Als wissenschaftshistorische Erlduterungen dazu vgl. auch ders. (1981), Science and Hypothesis.
Historical Essays on Scientific Methodology. Dordrecht-Boston-London.
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werden, wenn wenigstens solche Modellierungen bereits zur Verfiigung, d.h. in vollem Gebrauch

stiinden.18

1.2. Modellfamilie IT: Mehrere Zustiinde, kurze Zeitdauer

Was den zweiten Fall primdr vom ersten Familienstamm unterschiedet, liegt in der Aufspaltung
mdglicher Zustandsformen in eine dritte Dimension, welche zwischen iiberkommenen und neuen
Paradigmenklassen separiert. Vorbedingung fiir eine interessante Modellierung im zweiten Modell-
pool - im iibrigen wohl auch das Modell der Kuhnschen Uruhr - wird somit, daB sich eine spatio-
temporale Eingrenzung finden 148t, in der ein signifikanter Shift von einer Paradigmenform in eine

vergleichsweise dazu neuartige Art nach der Fagon der folgenden Referenzerzihlung passiert ist:

REFERENZ-GESCHICHTE 1II

Die Soziologie in einem bestimmten Staat war, und damit sei der zeitliche Anfang dieser
Erzihlung markiert, zunichst durch die Dominanz eines im weiteren Sinne als marxistisch zu
qualifizierenden Paradigmas sowie durch einige andere Forschergruppen geprigt, die spezi-
fisch im Bereich der empirischen Sozialforschung titig waren. Im Gefolge groBer politischer
- und damit wissenschaftsexterner - Umwilzungen wurde jedoch die bisherige Basisrichtung
schnell durch einen neuen Typus abgeldst, der diffus als Modernisierungsrahmen bezeichnet

werden konnte, wobei besonders viele der bisher empirisch titigen Schulen sich dieser

Forschungsrichtung zuwandten ...

Aus einer derartigen Referenzgeschichte eines Strukturenwandels vom Alten hin zum Neuen ergibt

sich nahezu zwangslidufig das Schema der Tabelle 2:

18 Ein gar nicht so unwesentlicher Grund dafiir, warum bereits ganz einfache Modellierungsweisen ein starkes Deside-
ratum ausbilden, liegt in deren leichter internationaler wie auch interdisziplindrer Vergleichbarkeir. Speziell Fragen wie
die nach unterschiedlichen Geschwindigkeiten von Anpasungspozessen, nach systemspezifischen Mobilititen und Verzé-
gerungen kdnnen vor dem Hintergrund derartiger Modelle bereits hochst aufschluBreiche Antworten erfahren, welche
iiber andere Bearbeitungsformen weitgehend ungesiitigt und inkonklusiv ausfallen miissen.
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Tabelle 2: Zustandsformen I1

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Alt Neu Alt Neu
Erweiterung Zustand, Zustand, Zustand, Zustand,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung Zustand;  Zustandg Zustand;  Zustandg

Der Grundformalismus!® bliebe bis auf die reichere Indizierung (I=a,n) nahezu gleich, sieht man
von der Besonderheit ab, dafl im Rahmen der f; oder der g zusdtzliche Attraktions- und AbstoBungs-
effekte inkludiert werden kdnnten, welche eine lingere Verweilphase, ein langsameres Riumen der
alten Zustandsformen und schliefilich ein Stiick Irreversibilitdt: die Unumkehrbarkeit des neuen in

den alten Zustand bedingen.

(2.1.) dn; Jdt = L 1, Vo (DF; | (Dexp [a; (1) - 3,11 -
LL; n; vo(Of; (Dexp [3;,(t) - &,®O] + &,(tn;,

Damit, mit dieser knappen Spezifizierung, muf} sich der Hinweis zur zweiten Modellgruppe, in
deren Zentrum die Phaseniibergdnge von einer iiberkommenen in eine neuartige Zustandsform

stehen, auch schon erschopfen ...

1.3. Modellifamilie III: Viele Zustinde, kurze Zeitdauer

Eine der Standardkritiken am Kuhnschen Modellablauf orientierte sich hauptsichlich daran, daf sich
innerhalb der herkdmmlichen Wissenschaftsentwicklung - speziell in den Sozialwissenschaften -
kaum wohlkonturierte Phaseniiberginge, in denen jeweils ein Paradigma monopolartig die Szenerien
dominiert, identifizieren lassen - und in der Regel eine Vielzahl paradigmatischer Entwiirfe oder

Forschungstraditionen koexistiert. So notiert, pars pro toto, Thomas M. Skrtic:

19 In weiterer Folge wird, um diese Arbeit nicht allzu lang werden zu lassen, nur noch die jeweilige erste Grund-
gleichung angeschrieben werden.
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The physical sciences are single paradigm sciences, a situation in which there is broad consensus
on a particular paradigm within the scientific community. The social sciences, however, are
multiple paradigm sciences, a situation in which several viable paradigms compete unsuccess-
fully for dominance within a scientific community ... The multiple paradigm state in the social
sciences means that Kuhnian paradigm shifts such as those in the physical sciences are concep-

tually impossible, because there is simply no dominant paradigm to be overthrown.20

Aber auch solche Konstellationen lassen sich in einen entsprechenden Mastergleichungs-Formalis-
mus adaptieren, indem die beiden Zustandsformen alt und neu in eine Mehrzahl von Untergruppen
separiert werden, woraus ein auf den ersten Blick unhandliches Arrangement in Form einer neuen
typologischen Uniibersichtlichkeit erscheint, da fiir jede der acht Untergruppen unterschiedliche
zusétzliche Partitionierungen offengehalten werden. Und die im obigen Zitat angesprochene grofle
Trdgheit, die Koexistenz mehrerer Paradigmen sowie das Ausbleiben dramatischer Paradigmen-
wechsel, sie wiirde dann ihren Niederschlag beispielsweise in der nachfolgenden Referenzgeschichte
finden ...

REFERENZ-GESCHICHTE Il

Die Nationalokonomie innerhalb der groBen Universitiiten in einer spezifischen Region teilte
sich zu Beginn der zu behandelnden Zeitspanne im wesentlichen in drei Basis-Schulen, einer
ersten aus dem Gebiet der Gleichgewichtstheorien und zweier zahlenmiBig verschwindend
kleinen, die sich iiber ein marxistisches bzw. ein Luhmannsches Programm versorgten. Nach
einer lingeren Phase, in der sich vor allem neuartige Formen der Zeitreihenanalysen oder der
nichtlinearen Modellierungen ausbreiteten, begann sich die Basis-Klasse mit dem neuen
Paradigma von Nichtgleichgewichtsansitzen zu fiillen, zu dem vergleichsweise viele der

bisherigen Gleichgewichtsschulen mutierten ....

Das daraus resultierende Zustandsmuster 146t sich dann schnell spezifizieren und in die nachstehen-

den 4x2xv Felder?! ausbreiten:

20 T.M. Skrtic (1990), "Social Accomodation. Toward a Dialogical Discourse in Educational Inquiry", in: E.G. Guba
(1990)(Hrsg.), The Paradigm Dialog. Newbury Park et al., 126f.

21 Um unnétige Verkomplizierungen in der Bezeichnung zu vermeiden, werden in der Tabelle 3 die einzelnen Alternati-
ven einzig iiber einen Index v gekennzeichnet, der die variable Komposition der einzelnen Zustandstypen einfangen soll.
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Tabelle 3: Zustandsformen III

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Ale, Neu, Ale, Neu,
Erweiterung  Zustand, Zustand, , Zustand, ,, Zustand,, ,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung  Zustand, , Zustand, Zustand, Zustand, ,,
Alt, Neu, Al Neu,

Aus der einschligigen Wissenschaftsforschung diirfte aber hinlidnglich dokumentiert sein, daB solche
variablen Kategorisierungen ihre sinnvollen Grenzen schon bei kleinen Zahlen, nicht selten
irgendwo um die wissenschaftssoziologisch magische Zahl drei??, finden, womit die dadurch
generierte Komplizierung sich von acht auf etwa fiinfundzwanzig Zustandsformen und damit eine
Minimalzahl von rund 1200 beteiligten Basiseinheiten hochschraubt. Die grundlegenden Gleichun-
gen fiir den dritten Familientypus lauten dann jedenfalls wie folgt:

(31) dni’l’v/dt = EJZE‘, nj,l,vvo(t)ﬁj’l’v(t)exp [ai,l,v(t) - aj.l’v (t)] -
L, nvo®f;(Oexp [a;, () - &, (O] + &, ,On;;,

Damit, unter der Voraussetzung von durchschnittlich drei Ausprigungen pro 4 x 2 Zustandsformen,
resultiert immerhin bereits ein kompaktes System an 24 Differentialgleichungen, welche die
paradigmatischen Wanderungsbewegungen eines entwickelten wissenschaftlichen Netzwerkes in

einer signifikanten Umbruchsphase zu erfassen imstande wiiren.

22 Es wire eine eigene Untersuchung wert, warum sich Ubersichten zu wissenschafilichen Disziplinen so gerne einer
Dreierpartitionierung bedienen. Vgl. als diesbeziigliche Hinweise, eingeschrinkt auf die Sozialwissenschaften, lediglich
R. Collins (1985), Three Sociological Traditions. Oxford University Press; T.J. Fararo (1989), The Meaning of General
Theoretical Sociology. Cambridge University Press; J. Galtung (1978), Methodologie und Ildeologie. Aufsitze zur
Methodologie, Bd.1. Frankfurt am Main oder W. Lepenies (1988), Die drei Kulturen. Soziologie zwischen Literatur und
Wissenschaft. Reinbek bei Hamburg.
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1.4. Modellfamilie IV: Mehrere Zustinde, lange Zeitdauer

Die vierte Familie gestaltet sich im wesentlichen als Kombination aus den ersten beiden Ansitzen -
und hilt Modellierungen sowohl fiir lange Zeitrdume als auch fiir mehrere Zustinde sowie, inter
alia, fiir eine Entwicklungsdynamik der folgenden Art offen:

REFERENZ-GESCHICHTE 1V

Ausgangspunkt dafiir wird die langfristige Entwicklung der Wissenschaftsforschung im
internationalen MaBstab, fiir die festgestellt wurde, daB sich in den friihen Anfingen
vergleichsweise zahlreiche Forschungseinheiten stark linksschief iiber mehrere Generationen
von Basisrichtungen verteilen, ohne da im iibrigen eine nennenswerte Stagnation innerhalb
der Basisparadigmen zu verzeichnen gewesen wire. Nach einer lingeren Phase, in der die
Hauptlast der Dynamik durch neuartige Methoden und durch die ErschlieBung neuer
Themenfelder getragen wird, beginnt sich, langsam zunichst, aber dann plotzlich und
schnell, die Basisform mit einer neuen Generation stirker zu fiillen, wobei diese neue Art
eine groBe Anzahl in den bisherigen Generationen zu attrahieren vermochte und sie weit-
gehend rdumte - eine Entwicklung, die sich in dieser Form im wesentlichen mehrmals

reproduzierte ...

Wie sich derlei im Prinzip formal aufbauen 148t, zumal hier ja nicht nach der einfachen Dimensionie-
rung alt versus neu hantiert werden kann? Als einfachste Variante wiirden sich Generationen-

modelle?? offerieren, die sich im Prinzip in die folgenden Zustandsfelder Separieren:

2 Fiir den unter Umstinden ungewohnten Begriff der Paradigmengeneration sei wenigstens ein allgemeiner und
operationalisierungsfihiger Hinweis unterbreitet. Gegeben eine Problemstellung mit einem vergleichsweise langen Zeit-
horizont, so sollte nach Méglichkeit dieses Zeitintervall in mehrere Untereinheiten partitioniert werden, in denen jeweils
von einem Phaseniibergang nach Art der zweiten Modellfamilie sinnvoll erscheint. Jede dieser jeweils mit alt und neu
klassifizierten Paradigmengruppen mag dann als eine Generation apostrophiert werden.
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Tabelle 4: Zustandsformen IV

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Generation, ... Generation,, Generation, ...  Generation,,
Erweiterung  Zustand, Zustand, | Zustand, Zustand , |
PARADIGMEN-
ART

Anwendung  Zustand_ . .; Zustand .o Zustand;nyo4y  Zustand ponioig

Generation, ... Generation,, Generation, ...  Generation,

Von den Gleichungsspezifikationen unterscheidet sich das mittlerweile vierte System von Gleichun-
gen vom vorangegangenen Typus durch einen gravierenden Unterschied. Im vorliegenden Fall soll
ja ein vergleichsweise langer Zeitraum, jedenfalls einer iiber mehr als zwei Phasen, abgehandelt
werden, innerhalb dessen sich sowohl das Auftauchen neuer Paradigmen als auch das graduelle oder
abrupte Verschwinden {iberkommener Forschungsprogramme ereignet. Manche der Besetzungs-
zahlen fiir die BE-, BA, KE oder KA-Typen unterschiedlichster Generationen werden demnach
zunichst Nullwerte aufweisen und sich erst dann - im Ubergang vom Nichtsein zum Werden - nach
und nach auffiillen, wihrend fiir ebenfalls manche der Paradigmen aus dlteren Generationen ein
umgekehrter Werteverlauf, vom Sein zum Gewesenen, zu erwarten sein wird. Gegeben diese zwei
pekulidren und fiir den Strukturwandel immer prekdr modellierbaren Prozesse, nimlich die Entste-
hung des Neuen (Thomas S. Kuhn) oder, komplementir dazu, das Verschwinden des Alten, so lassen
sich diese Prozesse formal so abbilden, daB zu den Ubergangswahrscheinlichkeiten eine weitere 0/1-
Matrix des Typs e; hinzutritt, welche den Wert Null bei allen zum Zeitpunkt t; noch nicht oder nicht
mehr ermittelbaren Paradigmenzustinden und den Wert Eins bei allen zu t, vorhandenen Verweil-

formen zugeteilt erhilt,

(4 1) dni,g/dt = EJ'ES [)j,geﬁ,gVO(t)ﬁj,g(t)exp [a i,g(t) - aj,g(t)] -
EJ'E& ni,g'eij,gVO(t)f:ji,g(t)exp [aj,g(t) - a‘,g(t)] + q,g'éi,g(t)ni,g

Ein enorm interessanter Punkt sei an dieser Stelle wenigstens in Absatzform erwihnt, nimlich die
unauthebbare Asymmetrie zwischen ex post- und ex ante-Perspektiven in der Wissenschaftsdynamik,
ein Thema, das besonders markant von Karl R. Popper analysiert und in Richtung der Unméglich-
keit einer theoretischen Sozialwissenschaft?* - und a fortiori einer kognitiven Wissenschafts-

24 Vgl. neben der historizismuskritischen Version in: K.R. Popper (31971), Das Elend des Historizismus. Tiibingen,
XIff. auch die leicht abgeschwichten aktuellen Beweisversionen, welche sich, basierend auf der Vermutung, dafl wissen-
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soziologie - entschieden wurde. Dagegen verdeutlicht die bisher vorgeschlagenen Modellierungs-
formen doch zweierlei: einerseits, da die logische Restriktion, wonach wir heute nicht wissen
kdnnen, was wir morgen wissen werden, keine Beschrdnkungen fiir die Modellierung vergangener
Entwicklungen auferlegt; und andererseits, daB dieselbe Schranke auch Simulationen in die Zukunft
hinein ja nur insoferne behindert, als sie die Kenntnis der genauen Konturen und Ausprigungen
zukiinftiger Basis- oder Kleinparadigmen in Grenzen setzt, nicht aber die Chancen zu begrtindeten
Projektionen iiber hinkiinftig wahrscheinliche und unwahrscheinliche Verteilungsmuster der
Wissensproduktion. Die aufgezeigten dynamischen Perspektiven fiihren somit durch ihre Fokussie-
rung auf die Konfigurationen von Forschungseinheiten ziemlich an die Riinder dessen, was iiber

zukinftiges Wissen bereits, pace Popper, gegenwdrtig gewuBt werden kann.

1.5. Modellfamilie V: Viele Zustiinde, lange Zeitdauer

Eine weitere Modellfamilie riickt dadurch ins Blickfeld, daB auf eine Kombination mit den Familien
drei und vier hingearbeitet wird, in der zu jedem Zeitpunkt eine groBere Anzahl von Paradigmen
koexistieren - und vergleichsweise lange Perioden mit mehreren Generationen bzw. Phasen themati-
siert werden sollen. Beispielsweise in Form der nachstehenden wissenschaftsdynamischen Erzih-

lung:

schaﬁh%he Prognosen eben nur fiir abgeschlossene, stationdre, ergodische Systeme méglich wiren (K.R. Popper (21965),
Conjectures and Refutations. The Growth of Scientific Knowledge. New York, 339), wie folgt ausbreiten:

(1) If complete self-prediction can be shown to be impossible, whatever the complexity of the predictor,
then this must also hold for any 'society’ of interacting predictors; consequently, no 'society' of interacting
predictors can predict its own future states of knowledge,

(2) The course of human history is strongly influenced by the growth of human knowledge ...

(3) We cannot, therefore, predict the future course of human history; not, at any rate, those of its aspects
which are strongly influenced by the growth of our kmowledge (K.R. Popper (1982), The Open Universe.
An Argument for Indeterminism. From the 'Postscript to the Logic of Scientific Discovery'. Totowa, 63).

Aber das Wissen um die hohe Wahrscheinlichkeit prinzipiell nicht antizipierbarer externer Schocks exkludiert ja nicht die
Moglichkeit von Prognosen, sondern beeinfluft lediglich deren konkrete Ausformungen beziiglich Kriterien wie ihrer
Schdrfe, ihres Bestdtigungswertes etc. Da fihrt dann auch die im Vergleich zum friiheren Beweisgang (Daher kdnnen wir
den zukiinfiigen Verlauf der menschlichen Geschichte nicht vorhersagen (K.R. Popper (31971), Das Elend des Historizis-
mus a.a.0., XI) neu hinzugetretene Qualifikation und Einschrinkung von den unvorhersagbaren wissensimprdgnierten
gesellschaftlichen Segmenten nicht weiter: Denn immerhin lassen sich Prognosen erstellen, was unter Absenz neuen
Wissens am wahrscheinlichsten passieren diirfte (Vgl. dazu ausfiihrlicher K.H. Miiller (1986), "Altes Elend und neuer
Glanz des Historizismus?", in: ders., F. Stadler, F. Wallner (1986)(Hrsg.), Versuche und Widerlegungen. Offene
Probleme im Werk Karl Poppers. Wien-Salzburg, 282ff.) - sowie, so eine der Pointen aus den wissenschaftsdynamischen
Modellierungen, in welchen Konfigurationen die Produktion dieses neuen Wissens am wahrscheinlichsten vonstatten
gehen wird.
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REFERENZ-GESCHICHTE V

Am Anfang steht, in dem grofien zu behandelnden Gebiet, ein Zustand der Soziologie, als
dessen Hauptcharakterstikum sich zunichst viele Forschungseinheiten auf sehr viele Basis-
richtungen verteilen - man konnte von insgesamt sieben solcher Schulen ausgehen, zwischen
denen sich zwar ein reger thematischer Exchange ereignete, deren relative Besetzungsstiirken
aber im wesentlichen unveréndert blieben. Nach einer lingeren Phase, in der sich vor allem
eines: ein markanter Abgang von vielen auBeruniversitiren soziologischen - und im wesent-
lichen stagnierenden - Forschungseinheiten vollzieht, kommt es, wiederum von auBen, zu
einer stiirmischen Zuzugsperiode in mehrere neuartige und genuin soziologische
Anwendungsfelder bzw. -programme, etwas, das zusitzlich durch Abwanderungen aus den
verschiedenen Basiskonfigurationen noch verstirkt wird. Erst dann setzt sich, peu a peu, der
Aufbau einer neuartigen Basisrichtung durch, welche iiberdurchschnittlich stark auf die neu
entstandenen soziologiespezifischen Richtungen wirkte, ein Zustand, der allerdings nur
kurzfristig wihrte und bald durch ein Wiedererreichen des Ausgangsniveaus, nimlich durch
eine Distribution auf vergleichsweise viele Schulen - man konnte mittlerweile von insgesamt

acht solcher Schulen ausgehen - gekennzeichnet wird ....

Von der mittlerweile erreichten Komplexitit versteht es sich wohl von selbst, daff solche Modellie-
rungsstrategien einen Datenreichtum und eine Erfassung von wissenschaftlichen Entwicklungs-
gingen voraussetzen, die gemeinhin als untypisch zu qualifizieren wiren. Aber es scheint immerhin
nicht ausgeschlossen, daB sich in weiterer Zukunft entsprechende Datenbasen konstituieren, die auch
solche Modelle in ihr Existenz- und Darstellungsrecht treten lassen. Eine Adaptionsleistung muB
allerdings fiir die Applikabilitdt dieses Modelltypus noch geleistet werden, nidmlich die Substitution
eines besonderen Generationen- in ein allgemeineres Phasenkonzept. Der Grund dafiir sollte nicht
schwierig nachzuvollziechen sein: Das Generationen-Konzept wurde speziell fiir einen Kontext
entwickelt, in dem sich iiber einen langen Zeitraum immer wieder eine Rdumung von bislang jeweils
dominanten Basisparadigmen vollzieht; der im gegenwirtigen Zusammenhang einzufiihrende
Phasenbegriff orientiert sich hingegen am allgemeineren Muster nichtriumender Koexistenzen von
Paradigmen und erfordert damit lediglich eine temporale Binnendifferenzierung in mehrere, jeweils
unterschiedliche Intervalle, welche durch charakteristische Prozesse - Abwanderungen oder
Zuwanderungen von auflen beispielsweise - geprigt werden. Dadurch wird es, wiederum im Gegen-

satz zu den fritheren Generationenmodellen, ermdglicht, eine iiber alle Zustandsformen reichende
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Systemzeit zu unterstellen, welche sich in gleichen Phasenseparierungen fiir die vier Zustandsformen

ausdriickt.?s

Tabelle 5: Zustandsformen V

_ DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Phase, , ...  Phase, Phase; , ... Phase,, ,
Erweiterung  Zustand, , Zustand;, ,, Zustand , | Zustand,,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung  Zustandy, . | Zustandy, Zustandy, g Zustand,, ,
Phase; , ...  Phase,, , Phase; , ... Phase,, |,

Formal findet dann die erweitere Fassung von Phasenmodellen insoferne ihren Niederschlag, als sich
nicht nur die bisherige 8;,g-Matrix fiir das Vorhandensein bzw. fiir die Unausweisbarkeit von
Forschungseinheiten in einem bestimmten Paradigmenzustand der Generationg in eine e if,p~Matrix
fir die Prisenz bzw. fiir die Absenz von Forschungseinheiten in einem bestimmten Paradigmen-
zustand der Phase, verwandelt; sondern es tritt des weiteren auch eine weitere Konfigurationsmatrix
k; p hinzu, welche die innerhalb einer bestimmten Phase typischen Effekte inkorporieren sollte. Der
allgemeine Modellierungsansatz verwandelt sich dergestalt in die Gleichungsform (5.1):

(5. 1 ) dni,p’v/dt = EjEpEV nj’pyve ij,p,vk ij,p,VVO(t)f ij’P,v(t)eXp [a i,p,V(t) - aj,p,v (t)] -
EjEPEV ni,p,veij,p,vkij,p,vVO(t)f:ii,p,v(t)exp [aj,p,v(t) -4 i,p,v(t)] +

Cipv 5l,p,v (t)ni,p,v

Und vielleicht wird es speziell an dieser Stelle jetzt leicht nachvollziehbar, warum einleitend von der
Blindheit des Wissenschaftssystems gegeniiber seinen eigenen Transformationen, Strukturbriichen
und Metamorphosen die Rede sein konnte: Denn der Aufbau eines langfristigen und in koexistente
Paradigmenformationen separiertes Wissenschaftsmodells 2 la Gleichungssystem 5.1. scheint auf den
ersten Blick wahrscheinlich ebenso exotisch wie undurchfiihrbar. Und doch spielen sich die meisten

25 Aus Griinden der Vereinfachung wurde im tibrigen wiederum nur der Subindex v gewihlt um anzudeuten, daf sich
jede der Phasen ihrerseits in eine diskrete und variable Anzahl von Untergruppen separiert.
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der interessanten und folgereichen innerwissenschaftlichen Transformationsprozesse - die Entste-
hung neuer Paradigmen, die Abwanderungen von iiberkommenen Ansitzen, die Fusion von
mehreren kleinen Forschungsprogrammen zu einer insgesamt neuen Grundlagenperspektive und

vieles andere mehr - innerhalb genau dieses Rahmens ab.

1.6. Modellfamilie VI: Viele Zustiinde,

lange Zeitdauer, mehrere Subgruppen

Die letzte und mittlerweile komplexeste Modellierungsfamilie nimmt als Ausgangspunkt eine weitere
Dimension mit insgesamt r Auspriagungen und differenziert das Zustandsschema aus der Tabelle 5 in
eine um den Faktor r multiplikativ vergrofierte Konfiguration. Diese r Unterformen konnten dabei
wiederum vielgestaltige Instanziierungen annehmen: r Regionen beispielsweise, wenn und insofern
sich zwischen den einzelnen Gebieten starke interregionale Wanderungsstrdme herausbilden; aus r
Hauptdisziplinen, wenn und insofern sich dann die iiber die einzelnen Wissenschaftsfelder ungleiche
Transformationsprozesse von little science in big science einfangen lassen; oder auch iiber r Wissen-
schaftspopulationen, wenn und insofern sich damit die respektiven und héchstwahrscheinlich hetero-
genen Dynamiken fiir unterschiedliche Wissenschaftsgruppierungen wiederfinden. Der sechste Stock
an dynamischen Modellen unterscheidet sich somit von den bisherigen inhaltlich durch einen erh6h-
ten Grad an Binnendifferenzierung und sollte deshalb bei groBeren Forschungskooperationen in
Anwendung kommen, welche ein nach einem speziellen Aspekt geordnetes Gesamtbild eines
Wissenschaftssegments herstellen mochten. Ein derartiges hochgradig interdisziplinires oder
internationales Vorhaben sollte, und dies sei ohne weiteren Zugaben nur en passant notiert, im Fall
der hier vorliegenden Modellspezifizierungen deshalb verhdltnismifig gutr gelingen, weil die
Kriterien und Zuordnungen fiir die einzelnen Datenbestinde von vornherein auf ihre internationale
Vergleichbarkeit hin ausgelegt waren - und sich innerhalb des OECD-Raumes gleichermafen
bewihren sollten ...

Die fiir die sechste Modellfamilie fypische Referenzgeschichte, sie nimmt jedenfalls die nach-
stehenden Konturen an, in denen sich ein spezielles Wissenschaftssegment, diesfalls eines der

National6konomie, {iber mehrere Regionen wie folgt verteilt:
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REFERENZ-GESCHICHTE VI

Am Anfang steht, in den zu behandelnden insgesamt r Gebieten, ein Zustand der
Nationalokonomie, als dessen Charakterstikum zunichst viele Forschungseinheiten auf sehr
viele Basisrichtungen verteilt waren - man konnte von insgesamt fiinf solcher Schulen
ausgehen, zwischen denen sich zwar ein reger thematischer Exchange ereignete, deren
relative Besetzungsstiirken aber im wesentlichen unverindert blieben. Nach einer lingeren
Phase, in der sich - in den einzelnen Lindern unterschiedlich stark - vor allem eines: eine
markante Migration von vielen auBeruniversitiren nationaldkonomischen - und im wesent-
lichen prosperierenden - Forschungseinheiten aus den r Territorien vollzieht, kommt es,
diesmal Uber Migrationen zwischen den r Staaten, zu einer stiirmischen Zuzugsperiode in
mehrere genuin nationalskonomische Anwendungsfelder und -programme, etwas, das
zusitzlich durch Abwanderungen aus den verschiedenen Basiskonfigurationen noch verstirkt
wird. Erst dann setzt sich, peu & peu, der Aufbau einer neuartigen Basisrichtung durch,
welche, mit kriftigen nationalen Variationen, iiberdurchschnittlich stark auf die neu entstan-
denen Skonomiespezifischen Richtungen wirkte, ein Zustand, der allerdings nur kurzfristig
wihrte und bald durch ein Wiedererreichen des Ausgangsniveaus, nimlich durch eine Distri-
bution auf vergleichsweise viele Schulen - man konnte mittlerweile von insgesamt sechs

solcher Schulen ausgehen - gekennzeichnet wird ....

Der aﬁs einer solchen Darstellung resultierende diskrete Zustandsraum sollte, da sich in ihm jeweils
eine Mchrzahl von Untermodellen vom an sich schon iiberaus komplexen Typus aus der Tabelle 5
vereifiéﬁ, tatsdchlich die Grenzen der Modellierungsmoglichkeiten von Mastergleichungen erreicht
haben. Das Zustandsfeld fiir die mittlerweile sechste Modellfamilie zeigt sich jedenfalls, wiederum
in stark verkiirzter Notation, in den nachstehenden Ausprigungen:

Tabelle 6: Zustandsformen VI

DIFFUSIONSGRAD
Basal Klein
Phase;, ...  Phase,, Phase; , ... Phase,, ,
Erweiterung  Zustand; , Zustand, | Zustand,, ,; , ¢ Zustand,, ,
PARADIGMEN-
ART
Anwendung  Zustandy .,y  Zustandy Zustandy gy Zustand, |

Phase;, ...  Phase,, Phase;, ... Phase,, ,
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Wichtig fiir die Spezifizierung eines solchen Ansatzes wird jedoch, daf sich die Typisierungen der
Paradigmengenerationen identisch iiber die r Subgruppen reproduzieren lassen, ein Punkt, wo die
Notigung zur Auffindung evolutiondr stabiler Klassifikationen?6 auch fiir die wissenschaftlichen
Paradigmenformen besonders dringlich wird. Formal wird ein solcher Subgruppen- oder Mehr-
regionen-Approach im wesentlichen dadurch erreicht, daff

erstens ein eigenes Modell spezifiziert wird, welches die Uberginge zwischen den
einzelnen r Submodelien erfaft, etwas, das speziell bei mehreren Regionen und einem
regen interregionalen Exchange zu einer interessanten und eigenstindigen Aufgabe
avancieren kann; und daB

zweitens, speziell bei starken Wechselwirkungen zwischen den r Untermodellen, eine
Erweiterung in Form von eigenen Kohisions- und Repellationseffekten vorgenommen

wird.
Der Grundformalismus fiir komplexe Subsystemsynthesen lautet jedenfalls - so:
(61) drl"i,p,v/clt = E.IEPZ:V n’j,p,vexj.p.vkij,p,vVO(t)fij,p,v(t)exp [aispyv(t) N aj’PsV(t)] )

LEL, 0, €50 oK o VoOF; 5 v (Bexp [3;, (1) - 3, , (O] +

ei,p,v‘ 5i,p,v(t)n'i,p,v

Mit den bisherigen Ausfiihrungen, so schemenhaft sie auch sein mdgen, wurden in nuce einige

applikationsfahige Modellfamilien fiir eine Vielzahl von wissenschaftsdynamischen Entwicklungs-

26 Der Punkt mit den evolutiondr stabilen Klassifikationen (ESK) sei an dieser Stelle nur knappestmdglich angedeutet.
Das allgemeine Problem dahinter hat klarerweise mit der Entstehung des Neuen zu tun; damit, daB iiber lingere Phasen
hinweg bislang ungekannte und auch kaum entsprechend antizipierte Innovationen aller Genres in Erscheinung treten,
welche nicht nur die herkémmlichen Klassifikationen, sondern a fortiori die eingelebten Modellierungsformen vor schier
unldsbare Schwierigkeiten stellen. Einer der Auswege aus diesem traditionell schwerfilligen Umgang mit Neuerungen
besteht nun darin, nach Schematisierungen zu suchen, welche sich durch méglichst groBe Robustheit gegeniiber poten-
tiellen Neuerungen auszeichnen. In den bisherigen Modellicrungen wurde dem beispielsweise insoferne Rechnung getra-
gen, als das Beschiftiguingssystem eine sektorale Binnengleiderung auswies, welche zwanglos auf die abgelaufenen zwei
Jahrhunderte und wohl auch die kommenden Jahrzehnte appliziert werden kann; desgleichen konnte fiir das Bildungs-
system eine Partitionierung gefunden werden, welche ebenfalls aus den Zufilligkeiten von Neugriindungen herausfiihrt
und sich robust iiber die bisherige und zukiinftige Entwicklung des Schulsystems legt; und in analoger Weise sollten denn
auch die Grundschematisierungen fiir das sozialwissenschaftliche Paradigmensystem nicht in der Enumeration woméglich
personenbezogener Ansitze, sondern in vorrangigen generelleren Typsierungen bestehen, welche sich beispielsweise an
der folgenden 2x2x2 Matrix orientieren kdnnten, in der drei Dimensionen, nimlich die Dimension von Grundeinheiten
(akteurs- versus anderweitig zentrierte), die Dimension von Formalisierungsgraden (niedrig versus hoch) und die Dimen-
sion von Begrifflichkeiten (vornehmlich qualitativ - hauptsichlich quantitativ) kombiniert werden und damit zu acht
robusten sozialwissenschftlichen Paradigmenfeldern vorstossen, die sich sowohl fiir die Vergangenheit wie auch in
weiterer Zukunft besetzen lassen.
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géngen vorgestellt.2” Und damit wire der eine groBe Schritt zur Anwendbarkeit von Selbstorganisa-

tionsmodellen, nimlich deren Dokumentation samt exemplarischen Verlaufsformen, getitigt worden.

2. Wissenschafts - Felder

Neben einer Spezifizierung von Anwendungsbedingungen muB in dieser Arbéit noch ein davon
unabhéngiger zweiter Schritt gesetzt werden. Denn nicht verabsiumt soll es an dieser Stelle werden,
auf ein pekulidres Phinomen hinzuweisen: darauf, daB die bisherige einfache Redeweise von
Wissenschaftsdisziplinen und den Attraktivititen von Forschungseinheiten mit einer keineswegs so
eindeutig identifizierbaren Wissenschaftslandschaft einhergeht. Konkret handelt es sich darum, daB
die Dynamiken, welche innerhalb von Zweigen der Mathematik oder der Statistik ablaufen, im
wesentliche anderer Art sein miissen als die Phaseniiberginge, welche sich innerhalb der sozial-
wissenschaftlichen Doménen ereignen; und die wiederum differieren merklich von jenen Bewgun-
gen, welche sich in Bereichen des Technology Assessment oder der Evaluationsforschung ereignen.
Der allgemeinste Grund fiir diese Behauptung hat sicherlich damit zu tun, daB das Wissenschafts-
system, pace Luhmann, selbst auf seiner allgemeinsten Ebene nicht nach einem einzigen Leitwert
hin operativ erfaft werden kann, sondern daf sich gerade auf den generellst moglichen Niveaus
irreduzibel unterschiedliche Leitwerte identifizieren lassen, von denen bestenfalls ein Segment mit
dem Terminus Wahrheit in Verbindung gebracht werden kann. Und genau dies soll in den weiteren
Abschnitten dieser Arbeit detaillierter gezeigr werden.

Begonnen wird diese Demonstration konsequenterweise mit konkreten dimensionalen Vermes-
sungén jener Spiel-Felder, auf denen moglicherweise szientifisch agiert werden kann. Und zur prézi-
seren Dimensionen-Verortung eines morphologischen Raums moglicher wissenschaftlicher Titig-
keiten wird dafiir die Zusammenfiihrung zweier gerade philosophiegschichtlich gut etablierter
Befunde niitzlich. |

Der erste davon tritt seine Karriere spitestens mit David Hume an - und betont eine grundsitz-
liche und nur iiberbriickbare, nicht aber authebbare Differenz zwischen normativen und empirischen
Regionen.® Und nach allen Detouren zur Sein-Sollen-Dichotomie seit Hume miite ja so viel
zumindest zuzugeben sein, daf gemif dem Diktum bei Ludwig Wittgenstein -

27 Im librigen kdnnte es sich - gerade mit Beziigen zu Schumpeter, der es als inkonklusiv betrachtete, ob, Sfrom an
entrepreneurial point of view, die Zeit der industriellen Revolutionen oder die Phasen der Depressionen als aufregendere
und anspruchsvollere zu qualifizieren wiren - als durchaus schwierig gestalten, kognitiv herausfordernde und stimulie-
rende Perioden mit den jeweiligen Paradigmendurchbriichen zu koppeln. Warum sollte, speziell in mikrowissenschaft-
lichen Feinanalysen, das Ringen um Programmerweiterungen etablierter Traditionen nicht gleichermafen interessant
ausfallen wie der Aufbau von komparativ betrachtet neuartigen Perspektiven und Heuristiken?

28 Da gerade bei Wittgenstein die Gebrauchsdistinktion zwischen Sein und Sollen stark betont wird, dafiir wire wohl
der folgende Hinweis niitzlich und brauchbar:



106 fiir die Wissenschaftsdynamik

Aber dies ist richtig, daB der gleiche Satz einmal als von der Erfahrung zu priifen, einmal als

Regel der Priifung behandelt werden kann?9 -

innerhalb spezifischer Sprachspiele im Wissenschaftshaushalt fiir ein und denselben Satz durchaus
unterschiedliche Regeln wirksam werden; und dies bedeutet, daB} bestimmte Fragen im Kontext von
einem szientifischen Sprachspiels auszuschliefen sind, um dann allerdings in anderen, ebenfalls aber
wissenschaftlichen Gewohnheiten wiederzukehren.

Damit wire immerhin in nuce eine erste Dimension gewonnen, die als eine solche zwischen Sein
und Sollen bzw. eine zwischen empirischen und normativen Darstellungen bzw. priziser: zwischen
Tarigkeitsformen in empirischen und normativen Sprachspielen apostrophiert werden kinnte.

Eine zweite grundsitziiche Dimension 1iBt sich dann liber die beispielsweise auch durch Mario
Bunge reklamierte Separierung zwischen conceptual und concrete systems3° beibringen, die in letzter
Konsequenz ja auch Gebrauchsunterscheidungen bilden. Bei Bunge selbst werden die Unterschei-
dungen conceptual versus concrete zwar getroffen - aber doch auf eine hdchst probleminflationie-
rende Weise legitimiert.3! Zu differentiellen systemischen Kingdoms beziehungsweise Gebrauchs-
formen, fiihrt Mario Bunge dann aber, inter alia, die folgenden recht brauchbaren Unterscheidungen

ein:

Ich sage doch: Jeder Erfahrungssatz kann umgewandelt werden in ein Postulat - und wird dann eine Norm
der Darstellung. Aber auch dagegen habe ich ein Miftrauen. Der Saty ist zu allgemein. Man mdéchte fast
sagen ‘Jeder Erfahrungssaty kann, theoretisch, umgewandelt werden ... ', aber was heift hier
'‘theoretisch'? Es klingt eben zu sehr nach der Log. Phil. Abh. ( So L. Wittgenstein (1971), Uber
Gewipheit. Frankfurt am Main, UG 321)

29 L. Wittgenstein (1971), Uber GewiBheit. Frankfurt am Main, UG 98,

30 vgl. dazu nur M. Bunge (1977), Treatise on Basic FPhilosophy. Ontology 1I: A World of Systems. Dordrecht-London-
Lancaster.

31" So heiBt es an einer Stelle:

The Pythagorean theorem exists in the sense that it belongs in Euclidean geometry. Surely it did not come
into existence before someone in the Pythagorean school invented it. But it has been in conceptual
existence, i.e. in geometry, ever since. Not that geometry has an autonomous existence, i.e. that it subsists
independently of being thought about. It is Just that we make the indispensable pretence that constructs
exist provided they belong in some body of ideas - which is a roundabour Jashion of saying that constructs
exist as long as there are rational beings capable of thinking them up. Surely this mode of existence is
neither ideal existence (or existence in the reaim of ideas) nor real or physical existence. To invert Plato's
cave metaphor we may say that ideas are but the shadows of things - and shadows, as is well known, have
no autonomous existence ... All things, and only things, possess the property of existing really .... This
vindicates Aristotle's principles that real existence is singular. There are no general things: every real
existent is an individual.

So aufzutreffen bei M. Bunge (1979), Treatise on Basic FPhilosophy. Ontology I: The Furniture of the World. Dordrecht-
London-Lancaster, 157
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A system, then, is a complex object, the components of which are interrelated rather than loose.
If the components are conceptual, so is the system; if they are concrete or material, then they
constitute a concrete or material system. A theory is a conceptual system, a school a concrete

system of the social kind. These are the only kingdoms we recognize: conceptual and concrete,32

Und der Bereich des Konzeptuellen wird dann von Bunge nach drei Grundkategorien, Begriffen,
Propositionen und Kontexten, zusammengefaBt, eine Weise allerdings, die lediglich eine unter sehr
vielen anderen moglichen Partitionierungen bildet 33

Damit kann bereits, so die Fortsetzung eines durch und durch forschungspragmatischen
Argumentationsstranges, die Teilungsmoglichkeit fiir szientifische Aktivititen in eine 2x2 Matrix
mit vier typischen Verweilmoglichkeiten, Gewohnheiten oder Sprachspielen im Wissenschafts-

haushalt erweitert werden:

Tabelle 7: Raum szientifischer Sprachspiele I

Dimension,
empirisch normativ
explorativ Feld 1 Feld I1
Dimension,
konzeptionell Feld III Feld IV

Diese vier Felder oder Tatigkeitsformen lassen sich dann nach Disziplinen exemplarisch wie folgt

aufzufiillen;

Feld I GroBe Partien von Natur- und Sozialwissenschaften;

Feld II: Zielorientierte Gebrauchsweisen, wie Evaluation, Planung,
Technology Assessment, Optimierungen, etc.

Feld III: Linguistik; komparative Sprachforschung; weite Segmente der
Literaturwissenschaften u.i.m.

Feld IV: Mathematik; Logik; Statistik; MeBtheorie; Entscheidungs- und
Spieltheorie; Wissenschaftstheorie u.dgl.m.

32 vgl. dazu M. Bunge (1979), Treatise on Basic Philosophy. Ontology 1l: A World of Systems. Dordrecht-Boston-
Lancaster. '

3 Dergestaltiges wird insgesamt auffindbar bei M. Bunge (1977), Treatise on Basic Philosophy. Ontology I: The Furni-
ture of the World. Dordrecht-London-Lancaster, 117.
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Aber damit scheint der Differenzierungen noch nicht hinreichend Geniige getan worden zu sein.
Speziell in den Sozialwissenschaften, aber nicht ausschlieBlich dort, bliebe ndmlich nach wie vor ein
starkes Unbehagen an der Darstellungskultur aufrecht, da sich sdmtliche ihrer Konstruktionen in die
Felder empirisch - normativ fiigen miifiten - und dies dann fiir Analysen nach den Kriterien einer
empirischen Sozialforschung ebenso gilte wie fiir soziometrische Modelle beispielsweise aus dem
Camp des rational choice. Zu fragen wire daher, ob fiir einen adiquateren morphologischen Raum
moglicher wissenschaftlicher Spielarten nicht eine drirre Dimension beizubringen wire. Allerdings
scheinen die bisherigen 2 x 2 Hauptspielfelder, unterlegt man die herkdmmlichen wissen-
schaftstheoretischen Klassifikationen, hinreichend spezifiziert worden zu sein. Und andererseits
scheint keine Dimension in Sichtweise, welche, ohne ihrerseits gleich einen Schwall an Zuordnungs-
problemen aufzuwerfen, sich quer durch die bisherigen Felder legen kdnnte. Aber vielleicht doch ...

Ein interessanter Hinweis auf die Art der verborgenen dritten Dimension kommt dann beispiels-
weise von Jerome Bruner, der einen durchaus eigensinnigen Platz innerhalb des kognitiven Reser-
voirs flir zwei Bereiche reservieren mochte.3* Mit seinen Formulierungen von zwei gleichmdchtigen
Organisationsformen des Wissens und dem Insistieren auf, sehr metaphorisch gewendet, jeweils
verschiedengradig starken Verifikationserfordernissen - kOnnte immerhin auf eine nicht allzu stark
besetzte modale Komponente szientifischer Gewohnheiten rekurriert werden, welche, nur leicht
akzentverschoben, sich daran orientiert, ob mdgliche Welten, ob Phantasy-Kingdoms von Putnams
Ruritanien oder von Quines Gavagai-Stamm bis hin zu den Welten des rationalen oder $konomi-
schen Menschen angesagt oder ob Aussagen liber historisch observierte - oder prinzipiell beobacht-
bare - wie gegenwirtig gemessene - oder mefBfdhige - Zeit-Riume getroffen werden. In Erweiterung
der bislinglichen Felderpragmatik kdnnte somit eine dritte Dimension aufgespannt werden: jene, die
zwischen eigenweltlichen Darstellungen einerseits und mdglichweltlichen Konstruktionen anderer-
seits differenziert, worin die unsrigen Lebensformen und Umwelten immer nur zu kleineren Teilen -

oder gar nicht - tangiert zu werden brauchen 35

34 Genauer verwendet Jerome Bruner die folgenden, durchaus Castaneda-dhnlichen Formulierungen A la each of the
ways of knowing:

There are two modes of cognitive functioning, two modes of thought, each providing distinctive ways of
ordering experience, of constructing reality. The two (though complementary) are irreducible to one
another ... Each of the ways of knowing, moreover, has operating principles of its own and its own
criteria of well-formedness. They differ radically in their procedure for verification. A good story and a
well-formed argument are different natural kinds. Both can be used as means for convincing another. Yet
what they convince of is fundamentally different: arguments convince one of their truth, stories of their
lifelikeness. The one verifies by eventual appeal to procedures for establishing formal and empirical proof.
The other establishes not truth but verisimilitude.

Derlei wire zu finden in J. Bruner (1986), Actual Minds, Possible Worlds. Harvard University Press, 11.

35 Zu den moglichweltlichen Gefilden zihlen, um gleich ein fypisches Beispiel zu offerieren, Formen einer
counterfactual, einer sogenannten New Economic History - oder andere kontrafaktische Gegenstandsbereiche for that
matter. Vgl. dazu speziell R.L. Andreano (1970), The New Economic History. New York. T.A. Climo, P.G.A. Howells
(1974), "Cause and Counterfactuals”, in: Economic History Review XXVII, 461 - 468. L.E. Davis (1968), "And It Will
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Die Grundfrage hingegen, auch Dimensionen sollten ja nicht iiber das Notwendige hinaus verviel-
fdltigbar ausfallen und den Imperativen des Occamschen Messers Geiige tun, sie scheint bislang noch
zu wenig beantwortet zu sein: Wozu und zu welchen Enden soll eine dritte Dimension moglicher
Darstellungen eingezogen werden?

Mit dem Hinweis auf eine mdgliche modale Dimensionierung konnte immerhin ein
immerwiahrendes stirker sozial- denn naturwissenschaftliches Dilemma gelost werden, das mit der
momentanen Darstellungsvielfalt und den mannigfaltigen Konstruktionspraktiken gegeben ist.36
Prdzise besehen sollte ja tatsichlich das folgende Dilemma bestehen:

Never be Literature Again: The New Economic History, A Critique”, in: Explanations in Economic History VI, 75 - 92,
J.D. Gould (1969), "Hypothetical History", in: Economic History Review XXII1, 195 - 207. E.H. Hunt (1968), "The New
Economic History", in: History LIII, 3 - 18.

36 Vielleicht hilft es weiter, wenn einmal mit konkreteren Beispielen operiert wird. Man nehme, um stark in die Bahnen
der wissenschaftlicher Produktion einzuschwenken, nur die folgenden Aussagen, welche kiirzlich im Rahmen einer
Konferenz iiber Open Economy Macroeconomics getroffen wurden. (Dokumentiert in IHS (1991)(Hrsg.),0Open Economy
Macroeconomics, May 30 - June 1 1991, 2 Bde. Wien) Als Kernfrage dabei stelle man sich folgendes Problem: Unter der
Voraussetzung, daB diese Form der Untersuchung nicht nur eine eingeiibte, sondern eine legitime, sinnvolle Praxis
darstellt, wie kdnnte man derlei friktionsfrei in eine empirisch-normativ-Dichotomie je einpassen?

Consider a small open economy inhabited by a large number of identical individuals ... Consumers can
hold two assets: domestic non-interest bearing money and an internationally traded bond, which yields a
constant return. (G. A. Calvo, C.A. Végh (1991), "Exchange-Rate-Based Stabilization under Imperfect
Credibility", in: IHS (1991), Open Economy a.a.Q, Bd.1)

We shall be concerned with a small open economy. We use the hypothesis of perfect capital mobility

(perfect substitutability between domestic and foreign interest-bearing assets) which simplifies the
-macromodels ... Another simplification refers 1o the neglect of supply conditions. (E.M. Claassen (1991),
.. "Real Shocks and the Real Exchange Rate”, in: IHS (1991), Open Economy a.a.O, Bd.1)

“We assume full employment so that adjustment towards equilibrium is realized through prize changes ...
We assume that there are two classes of speculators. One class is called 'chartists' (noise traders), the
other fundamentalists' ... We assume that the fundamentalists have heterogeneous expectations ...
Suppose also that these estimates are normally distributed around the true equilibrium value. (P. de
Grauwe (1991), "A Chaotic Monetary Model of the Exchange Market”, in: THS (1991), Open Economy
a.a.0, Bd.1)

In the spirit of the Rational Expectation Hypothesis (REH) the theories consistent expectation hypothesis
(TCEH) supposes that agents base their forecasts on the RE-reduced form from one of the extant economic
models ... Agents are assumed to have a qualitative (intuitive) understanding of the models. This is
Jormalized by assuming that they use their own estimates (guesses) of the parameters in place of the true
values. The agents estimates and the true parameters are assumed to have the same algebraic signs. (R.
Frydberg, M. Goldberg (1991), "Theories Consistent Expectations and Exchange Rate Dynamics”, in:
IHS (1991), Open Economy a.a.0, Bd.1)

We assume that both domestically-produced and imported goods can be converted into an investment good
according to a constant-returns technology ... Domestic firms produce a single tradeable good which is an
imperfect substitute for a foreign-produced good. We assume that the world real interest rate is unaffected
by developments within the economy we study ... We adopt the assumption of rational expectations, which
means perfect foresight in this nonstochastic environment. (M. Gavin (1991), "Devaluation, the Terms of
Trade, and Investment in a Keynesian Economy”, in: IHS (1991), Open Economy a.a.0, Bd.1)
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Wird darauf insistiert, und damit wire der Weg {iber das eine Horn beschritten, im
Grunde stehe in den Sozialwissenschaften nur eine empirische Vorgangsweise, eben
eine, die, analog zu den idealen Gasen der Chemiker mit simplifizierenden Annahmen
ihr Auslangen finden miisse, am Plan, dann stellen sich sofort die typisch empirischen
Gegenfragen ein, ob denn der Grad der Distanzen zwischen den normalerweise getrof-
fenen Annahmen und den anderslaufenden Befunden iiber das getestete oder das
beobachtbare Verhalten zu rechtfertigen wire; ob denn die sinnwidrigen - und
empirisch vollig falschen - Simplifizierungen noch zuldssig wiren - und andere Fragen
mehr, welche dann, im empirischen Spirit, pflichtgemif verneint werden miissen ...
Versucht man hingegen, am Weg iiber das andere Horn, dem Dilemma dadurch zu
entgehen, daB man - 6konomische Theorie oder die Theorie des rational choice sei ja
letztlich eine Theorie des rationalen Verhaltens - eine normative Vorgangsweise unter-
stellt, dann wird damit der Interpretationsspielraum fiir die so erzielten Resultate auf ein
globales Minimum restringiert, weil sich dann damit keinerlei Aussagen iiber die wirkli-
che Welt verbinden liefien ...

Wenn nicht empirisches, wenn nicht normatives Procedere, was dann?37 Wenn eine gingige metho-
dologische Partitionierung dazu fithrt, da jede der erOffneten Zuordnungs- und
Verweilmoglichkeiten fiir bestens etablierte Praktiken oder Gewohnheiten nur jeweils unzureichende
und sehr suboptimale Ergebnisse offenhilt, was sollte getan werden?

Man konnte, so einer der ungewéhnlicheren Adaptionswege, ja auch die methodologische
Schematisierung dndern - und das Angebotsspektrum um die schon mehrmals erwdhnte modale
Dimension erweitern. Die zentrale Frage dabei heifit natiirlich sachgema$, ob die hier angebotene
Zusatzdimension tiberhaupt weiterhelfen kann?

Aber es sollte nach kiirzeren Uberlegungen doch einiges dafiir sprechen, einer solchen Auswei-

tung zunichst einmal zuzustimmen - und ein szientifisches 23-Areal von distinkten Praktiken oder

Our model of the European Monetary Union ... contains two countries ... For simplicity the structures of
these countries are assumed 10 be identical, and so are the underlying preferences of their governemis.
(A.J.H. Hallett, D. Vines (1991), "Sheet Anchors, P6hl Anchors and Price Stability in a Monetary
Union", in: IHS (1991), Open Economy a.a.O, Bd.1)

Angesichts dieser leichterdings erweiterungsfahigen Dokumentation iber ein anscheinend pervasives und gingiges
Operieren noch dazu in einem prominent besetzten Teil vom Wissenschaftshaushalt erhebt sich die Frage: Was geschieht
hier - genau, from a methodological point of view?

37 Beide Zuordnungnen fithren zudem sehr rasch auch in das folgende Dilemma: Empirische Attributionen bedingen
nicht nur, daf sich die weiteren Analysen ab ovo als falsch erweisen, sondern auch, daB die fiir empirische Untersuchun-
gen konstitutiven Arbeitsschritte in Richtung Uberpriifung und Messung nicht getitigt werden; normative Schematisierun-
gen wiirden nicht nur den Zugriff auf die wirkliche Welr als illegitim deklarieren, sondern stiinden ebenfalls im seltsamen
Kontrast zu den normativen Gewohnheiten im Wissenschaftssystem, da die fiir normative Analysen konstitutiven Arbeits-
schritte wie Zielfestlegungen, Zieloptimierungen oder Giiltigkeitsfragen u.a.m. gerade nicht vorgenommen werden.
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Gewohnheiten zu unterlegen, in dem etwa das typische nationalkonomische Risonieren eigene und
neuwertige Doménen zugeteilt bekommt, niimlich die Felder II oder IV, Das wahrscheinlich stirkste
Argument fiir eine solche 23-K0mpartmentalisierung von wissenschaftlichen Titigkeiten liegt darin,
daB jeweils distinkte Evaluationsschemen die Bewertung von empirischen Feld I- oder Feld II-
Arbeiten leiten.

So wird man den beispielhaft angefiihrten nationalékonomischen Modellansitzen - oder
rational choice-Erkldrungen for thar matter - dann einen legitimen und Aoken Stellen-
wert zubilligen, wenn sie nach dem Kriterium der Einfachheit ein kompliziertes empiri-
sches Handlungsgeflecht iiber wenige Erkldrungsgrofen zu plausibilisieren vermdgen;
wenn sie nach dem Kriterium der Formalisierung iiber vergleichsweise komplexe
Modellierungs- und Testverfahren verfiigen; oder wenn sie nach dem Kriterium der
Neuheit oder des Uberraschungswertes weiterfilhrende empirische Arbeiten anzuleiten
imstande sind ...

Und - e contrario - wird die Bewertungsmessung bei Feld I-Ansitzen in jenen Fillen
hohe und zufriedenstellende Ergebnisse zeitigen, wenn nach dem Kriterium der
Mefbarkeit oder der vollzogenen Messungen prizise und zuverlissige Daten und Werte
generiert worden sind; wenn nach dem Kriterium der Konfirmation nur solche Annah-
men Verwendung finden, weche diese Anforderung in hohem MaBe zu erfiillen

imstande sind ...

Mit dem vorliufigen Zwischenergebnis, die skizzierte 23-Teilung aufrechtzuerhalten, soll jetzt
fortgesetzt - und die neu entstandenen Leer-Felder mit Inhalten, Disziplinen oder Gewohnheiten
aufgeladen werden. Als 2x2x2 Matrix (V gl. die Tabelle acht bis zehn auf den nichsten Seiten) lassen
sich dann diesen drei Dimensionen die folgenden inhaltlichen Bestimmungsstiicke zuordnen ...

Eine solche sprachspielerische und gewohnheitsmifige Ausdifferenzierung des Wissenschafts-
prozesses brachte im iibrigen gleich mehrere vergleichsweise neuartige und aufschluBreiche Effekte

mit sich:

Erstens, und darin liegt auch der Sinn wie die Bedeutung dieser morphologischen
Aufgliederung, werden damit andernteils gleich ganze Familien von wissenschaftlichen
Sprachspielen nach typischen Ziigen und Regeln hin strukturierbar. Und um die Regula-
tive fiir die acht derart ausgrenzbaren szientifischen Gewohnheiten nicht ausufern zu
lassen, sollen hier nur die dimensionsspezifischen Hauptbereiche in Catchphrases
benannt werden. (Vgl. Tabelle 10, iibernichste Seite)
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Tabelle 8: Weitere Wissenschaftsfelder

Feld II: Géngige rational choice-Analysen; mikrodkonomische Modellierungen mit
beanspruchten hohen Freiheitsgraden in der Setzung handlungstheoretischer
Annahmen; makrodkonomische Modellierungen mit denselben Anspriichen
auf ungebundene Selektion von Voraussetzungen; spieltheoretische
Konfigurationen bei freier Attributionswahl u.v.a.m. 38

Feld IV: Alternative, schwer oder nicht zugingliche Zielfestlegungen u.a.m;
Optimierungen und normative Transformationen aus dem Feld II;

Feld VI. Ungeiibte, weil tendenziell andersgelagerte Formen von Textanalysen;
mogliche Sprachensysteme oder Grammatiken u.4.;3°

Feld VIII. Weite Partien der Logik, der Mathematik, der Statistik u.a.m; Modallogik;,
Possible worlds-Semantik 4°; Ungewdhnliche Formen von Logiken,
Mathematiken, Statistiken u. dgl.4!

Tabelle 9: Raum szientifischer Sprachspiele 11

Dimension,
empirisch normativ
Dimension, Dimension,
eigenw. mdoglichw. eigenw. mdglichw.
explorativ Feld I Feld II Feld III Feld IV
Dimension;
konzeptionell Feld V Feld VI Feld VI  Feld VIII

38 Zum Feld II lassen sich aber auch Gedankenexperimente rechnen sowie, je nach Demarkationsanstrengungen, auch
eine Palette von enlightening oder stimulating stories anfithren, die von C.H. Hinton (1983), Wissenschafiliche Erzdhiun-
gen, in: J.L. Borges (1983)(Hrsg.), Die Bibliothek von Babel. Eine Sammlung phantastischer Lietratur, Bd. 10. Stuttgart,
von Lars Gustafsson (1986) Die dritte Rochade des Bernard Foy. Miinchen-Wien bis hin zu A. Lecaye (1989), Einstein &
Sherlock Holmes. Frankfurt am Main oder Thomas Pynchon (21984), Die Enden der Parabel. Reinbek bei Hamburg -
und dariiberhinaus - reichen mdgen.

39 Um nur ein anderes, durchaus wissenschafiliches Arbeitsgebiet zu umreiBen, sei auf jenen kleinen und durchaus
stimulierenden Appendix zur Grammatik einer totalitiren Neusprache im ansonsten eher miirben 1984 von George
Orwell verwiesen; und damit zugleich darauf, wie aufklirend, anleitend, fruchtbar sich derartige systematischere Unter-
suchungen, obwohl nur in Nuancen, Splittern solche von dieser Welt, gestalten kénnten. Derlei zu finden bei G. Orwell
(131964), 1984. Stuttgart, 273ff.

40 Uber die durchaus erfolgreiche Geschichte der einstmals im Feld VIII entworfenen Modallogik vgl. u.a. R. Smullyan
(1988), Forever Undecided. A Puzzle Guide to Gddel. Oxford University Press, 256f.

41 Bin stimulierendes Problemnest konnte sich etwa daraus ergeben, dal nicht gdngige Maximierungs- oder
Minimierungskriterien, Ziele zum Referenzgebiet genommen werden, sondern bislang unbekannte, gegenldufige;
beispielsartig jene Zielfamilie, die sich aus der nachstehenden AuBerung ergeben miiBte. Solcherlei wire ibrigens in
Splittern und Andeutungen bei L. Wittgenstein (1984), Bemerkungen iber die Grundlagen der Mathematik. Frankfurt am
Main aufzuspiren. Ungewifheit, Erkenntnisgewinn zum Lob der Selbstverginglichkeit, Eigenbeschrdnktheit - auch sie
kénnten als Attraktoren, Pole von Lebensformen firmieren; und damit nicht nur ganze Batterien an wenig, kaum explo-
rierten Kalkiilen, Methoden ins Leben rufen, sondern auch die Besonderheit der eigenen Lebensformen, die Spezifizitdt
normaler Rationalititskonzepte u.v.a.m. verdeutlichen, zur Erscheinung bringen.
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Tabelle 10: Szientifische Hauptregeln

Anwendungskerne:

Regeln fiir die Behauptbarkeits- und Attributions-

empirisch bedingungen von Darstellungen
Dimension;
normativ Regeln fiir die Behauptbarkeits- und Attributions-

bedingungen von Norm-Darstellungen

explorativ Regeln fiir nichttextliche (konkrete) System-Beziige
Dimension,
konzeptionell Regeln fiir textliche (konzeptionelle) System-Beziige

Regeln fiir Messungen und starke Uberpriifungen
eigenweltlich
Dimension, ‘
mdoglichweltlich Regeln fiir den heuristischer Wert, fiir starke
Anschlufifihigkeiten oder fiir Formalisierungsgrade

DaB die konkretere Ausarbeitung des in der Tabelle 10 nur schlagwortartig indizierten
Regelspektrums eine durchaus neuartige und faszinierende Aufgabe darstellt, sollte
dabei keiner weiteren Erlduterungen bediirfen ...

Zweitens wird damit - und speziell iiber die irreduzible Regelvielfalt bei unterschied-
lichen wissenschaftlichen Aktivititen - erfolgreich der Versuchung nach unitiren und
transdisziplindr einheitlichen Regulativen und Determinanten widerstanden - und ab ovo
eine reichlich bestiickte Regelkaskade fiir hinreichend diversifizierte szientifische
Verweilmdglichkeiten oder Gewohnheiten entworfen. Der logische Charakter dieser
Ausarbeitung - immerhin 148t sich, zumal im Kontext eines vorgelagerten Toleranz-
prinzips, durchaus &hnlich zur herkommlichen Distinktion zwischen einer logischen
Semantik und empirischen Semantiken von einer Separierung in eine logische und eine

empirische Wissenschaftspragmatik sprechen*? - bedingt zwar klarerweise, daB erst die

42 Um diese Analogie vollstindig durchzufihren, sei zunichst die folgende Semantik-Separierung bei Rudolf Carnap
angefiihrt:
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passenden empirischen Untersuchungen des Wissenschaftsalltags iiber die
Mischungsverhditnisse zwischen den skizzierten Regeltypen befinden kénnen. Verwor-
fen sollte die vorgeschlagene Regelkunde in jenem Fall werden, wenn solche Analysen
die vollige oder wenigstens eine penetrant hervorstechende Irrelvanz der hier ausge-
breiteten Regulative zum Vorschein brichten.

Durch die Einfithrung basaler Schnittmuster, welche eine Vielzahl von szientifischen
Betdtigungsfeldern aufspannen, werden drittens prominente epistemologische oder
ontologische Problemgelage sprachspielerisch entschirft und in die Sphire differentiel-
ler Gewohnheiten oder spezifischer Gepflogenheiten entlassen; etwas allerdings, das an
dieser Stelle bestenfalls als Versprechen auf weitere textliche Zukliinfte ausgefiihrt
werden kann.

Und viertens diirfte die damit aufbereitete Regelkunde auch fiir jene kumulierten Ritsel-
wolken abrupt entmythologisierend ausfallen, die nach dem Stellenwert typischer philo-
sophischer Sdrze, Sprachspiele oder Sprachspiel-Programme fragen, da sie, diese
Tatigkeitsspektren, allesamt zu einigen Tropfen differentiellen Gebrauchs - mit jeweils

unterschiedlichen Regeln und Bewertungen - kondensieren.#3

By descriptive semantics we mean the description and analysis of the semantical features either of some
particular given language, e.g. French, or of all historically given languages in general .. On the other
hand, we may set up a system of semantical rules, whether in close connection with a historically given
language or freely invented,; we call this a semantical system. The construction and analysis of semantical
systems is called pure semantics ... Pure semantics consists of definitions ... and their consequences,
therefore, in contradistinction to descriptive semantics, it is entirely analytic and without factual content.
(L. Carnap (#1975), Introduction to Semantics and Formalization of Logic. Harvard University Press,
11f)

In Analog-Darstellung lieBe sich daraus die nachstchende Charakterisierung einer logischen Wissenschafispragmatik
extrahieren:

By descriptive pragmatics we mean the description and analysis of the pragmatic features either of some
particular given scientific language games, e.g. the period of the French Enlightment, or of all historically
given scientific language games in general .. Thus, descriptive pragmatics describes facts; it is an empiri-
cal science. On the other hand, we may set up a system of pragmatic rules, whether in close connection
with a historically given scientific language games or freely invented; we call this a pragmatic system. The
construction and analysis of pragmatic systems is called pure pragmatics ... Pure pragmatics consists of
rule constructions ... and their consequences, therefore, in contradistinction to descriptive pragmatics, it is
entirely analytic and without factual conteni.(Ebda - in den entsprechenden Modifikationen)

43 Und beispielshaft geht es zunichst um den Stellenwert typisch philosophischer Sitze, die ja weder Aussagen der
Natur- oder Sozialwissenschaft, noch solche der Logik sind - aber doch legitimerweise philosophisches, wissenschaft-
liches Heimatrecht beanspruchen kdnnen; beispielsweise und zentral jene innerhalb der mittlerweile bald abgelaufenen
vier Artikel so hiufig zitierten Darstellungen bei Witrgenstein II. Es scheint, man kdnnte durch jenes 23-Schema diesen
Erliuterungen, Beschreibungen, Gedankenspielen zum Raum moglicher Lebensformen das Feld Il zuweisen; und damit
Ausfithrungen a la

Die Philosophie darf den tatsichlichen Gebrauch der Sprache in keiner Weise antasten, sie kann ihn am
Ende also nur beschreiben.
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Und damit soll auch der andere Streifzug durch die mitunter sehr zerkliifteten Anwendungsland-
schaften fiir dynamische Modelle des Wissenschaftssystems beendet sein . ...

3. SchluB - Ziehungen

Mit diesen diskreten Hinweisen in die seit lingerem etablierten Mannigfaltigkeiten des wissen-
schaftlichen Tétigkeitsspektrums soll diese Arbeit denn langsam ausklingen. Fiihrt man sich, sofern
man die einzelnen Abschnitte nicht nur dieser Arbeit passiert hat, nochmals vor Augen, was alles
thematisch behandelt worden ist, nimlich

erstens sechs unterschiedliche dynamische Modellstimme sowie
zweitens Grenzziehungen fiir insgesamt acht eigene Wissenschaftsfelder, in denen diese
Modelle jeweils unterschiedliche Ausprigungen und vor allem datenmiBige Zuord-

nungsregeln erfahren -

dann sollte dem hier ausgebreiteten Entwurf wenigstens eine gewisse Vielseitigkeir nicht abgespro-
chen werden. Ob derlei allerdings den Aufwand einer detaillierteren Ausarbeitung lohnen wiirde,
dies sei ginzlich in die Entscheidungskompetenz der jeweiligen Rezipientenseite verlagert. Eine
Faustregel dafiir soll allerdings noch vorgeschlagen werden, welche da einfach lautet: Wire das

Denn sie kann ihn auch nicht begriinden.
Sie lapt alles, wie es ist (L. Wittgenstein (1971), Philosophische Untersuchungen a.a.0., PU 124)

eine, wegen ihres moglichweltlichen Verweilbereichs, durchaus anregende Bedeutungsnuance verleihen.

Und genereller wird man durch die Gebrauchsdistinktionen dazu gefiihrt, philosophischen Diskursen gleich eine ganze
Reihe von Reservaten zuteilen zu kénnen: Nicht nur die unstimmige Alternative, sich entweder naturalistisch oder aprio-
ristisch zu bewegen, sondern eine weitaus reichhaltigere Verweilpalette, die neben den Gebieten II auch die Sphéren III,
IV, VI, VII, VII kennt, die allesamt fiir die Produktion philosophischer Sdtze offenstehen.

Von einem hingegen kann auch die vorgestellte Morphologie nicht dispensieren: von Verfahren der Evaluation, denen
sich eine philosophische Produktion zu stellen hat. Denn die Philosophischen Untersuchungen leiten ihre so iiberaus
erfolgstrdchtige Legitimation immerhin daher ab, daB sie sich bei empirischen Sozialanalysen, etwa dort, wo es um das
Verstehen anderer Lebensformen, um ein going native geht, als so {iberaus fruchtbar, anschlufifihig erwiesen haben, daB
sie in die Soziolinguistik, in die Grundlagenfragen des Sozialen, neuerdings auch in Al-Diskurse u.v.a.m, sich nachhaltig
einzubringen verstehen, etc. etc. Diesen Kriterien werden, bei aller Entbindung von empirischen Nétigungen, sich philo-
sophische Darstellungsformen auch weiterhin oder besser vielleicht: in dieser Deutlichkeit wohl erstmalig zu stellen haben
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Unternehmen, sollte es nicht schon anderweitig in Gebrauch stehen, wohl wert, eigens erfunden zu
werden? Besteht so etwas wie ein aktueller Bedarf dafiir, daB sich auf eine allgemeine Einladung in
die Wissenschaftsdynamik samt allerlei Organisationsverweisen dann eine Selbstorganisations-
Perspektive entfaltet, deren Anfang mit einem Hinweis auf Robert M. Pirsig gesetzt wird ...

... The fundamental purpose of knowledge is to dynamically improve and
preserve society. Knowledge has grown away from this historic purpose and
become an end in itself just as society has grown away from its original
purpose of preserving physical human beings and become an end in itself ...
But those original purposes are still there. And when things get lost and go

adrift it is useful to remember that point of departure ...



