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1% PROBLEMSTELLUUYG

Okonometrische Strukturmodelle setzen sich eine mﬁglichst
wirklichkeitsgetreue Abbildung der Interdependenzen
zwischen den Sektoren einer Wirtschaft zum Ziel. Fir
wirtschaftspolitische Entscheidungsprobleme werden solche
Modelle vor allem danﬁ den traditionellen Analysetechniken
vorgezogen werden, wenn Aussagen liber die Reaktion des

Gesamtsystems einer Wirtschaft zu treffen sind.

In der vorliegenden Arbeit werden wirtschaftspolitische
Vﬁﬁersuchungen mit dem Skonometrischen Modell "OSTERREICH I"
des Instituts fiir Hohere Studien in Wien vorgestellt.

Die dargestellten Simulationsexperimente enthiillen
Systemeigenschaften des Modells, die bel einer isolierten
Detrachtung der einzelnen Modellgleichungen nichtber-._
kannt werden komnen, und sollen Hinweise fiir Weiter-

entwicklungen dieses Modells liefern.

Da das.ékonometrische Modell, mit demvdie Simulations—
experimente durchgefiinrt wurden, wegen Revisionen in den
emtlichen Statistiken, Erweiterungen und Spezifikations-
snderungen laufend Korrekituren uhterworfen ist, sollen

alle pumerischen Aussagen unter diesem Aspekt betrachtet
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werden., Hervorgehoben soll jedoch die indikative Aussage
dieser Untersuchung werden, die zeigt, welche Frage-
stellungen an tkonometrische Strukturmodelle grundsétzlich

herangetragen werden konnen,

Nach einer Charakterisierung der Struktur des Modells
“STERREICH I werden formal die dynamischen Systemeigen-
schaften von linearen tkonometrischen Modellen darge-
steilt., Mit Hilfe der Mddellmultiplikatoren werden zwel
wirtschaftspolitische Probleme der Vergangenheit betrachtet,
namlich die Investiﬁionsspitzen des O6ffentlichen Sektors

in den Jahren 1958 und 1964 und die Tariflohnpoliﬁik
zwischen 1964 und 1968,.V0rgestellt werden fefner anhand

einer Prognose fir 1971 die wirtschaftspolitischen Aussagen

 wvon Intervallprognosen und die Einkommensverteilungseffekte

von Instrumentvariablen. .
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2. STRUKTUR DES MODETLTL S

Das Modell "OSTERREICH I" ist ein kurzfristiges Makro-
mcdellg‘da es fiir einen Prognosezeitraum von ein bistWei
Jahren bestimmt ist und die Relationen zwischen den’Aggre—
gaten der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung betrachtet.
Insgesamt enthdlt die verwendete Modellversion 29 Glei-
chungen, wovon 13 stochastische Gleichungen wirtschaft-
liche Verhaltensweisen und die restlichen 16 deterministi-
schen Gleichungen definitorische Zusammenhinge reprisen-

tleren.

Bei der Spezifikation der 13 Verhaltensgleichungen wurden
wegen der Forderung néch strukturellef Zuverléssigkéit
solche Gleichungen ausgewéhlt, die Okonomisch kausal
interpretierbar sind. Dem kurzfristigen Charakter des
Modells entsprechend dominieren Verhaltensgleichungen

fir die Nachfragekategorlen, namllch fur den prlvaten
Xonsum, fir dle prlvaten Ausriistungs=- und Baulnvestltlonen,
Tir die Lagerveranderungen, flir die Importe im welteren
Sinn und fiir die privat Beschdftigten. Die Angebotsseite
der Wirtschaft wird durch vier.Preisgleichungeh erfaBt.
Es sind dies die Verhaltensgleichungen fur die Deflatoren

der privaten Ausriistungsinvestitionen, der Bauinvestitionen,
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des Bruttosozialprodﬁkts und flr den Index der Verbrau-
cherpreise. Zwei Verhaltensgleichungen beschreiben die
Einkoﬁmenskategorien, nédmlich die Gleichung fiir das pri-
vate Lohnniveau und die Gleichung fiir das private Nichte
lohneinkommen (Unternehméreinkommen)0 Die Rate der
Arbeitslosigkeit wird im Mbdell als Ausdruck fir das |
Ungleichgewicht auf dem Arbeitsmarkt aufgefaﬁt, In die-
entsprechende Verhaltensgleichung gehen daher Angebots-
und Nachfrageelemente ein. Eine genaue Beschreibung des

vollsténdigen Modells befindet sich in [4].

Das Modell "OSTERREICH I" enthilt 29 endogene und 37
préddeterminierte Variable. Nach wirtschaftspolitischen
Ketegorien zerfallen die endogenen Variablen in Ziel-
variable und}irrelevanté Variable, von den prédetermi--
nierten Variablen die exogenen Variablen in Instrumente

und nichtbeeinfluBbare exogene GrioBen.

Die Okonomisch bedeutendsten exogenen Variablen im Modell
sind dle Exporﬁe im weiteren Sinn und das Importpreis=-
niveau, da sie dié Abhéhgigkeitlder Osterreichischen
Wirtschaft von der ausléndischen Konjunktur ausdriicken.,
Beide GréBen sind nur sehr beschrénkt #on der 6stefrei~
chischen Wirtschaftspolitik beeinfluBbar. Die restlichen

exosenen Variablen des Modells sind als wirtschaftspoli-




tische Instrumente zu bétrachten, wie die #ffentlichen
Ausgaben flir Konsum ung Investitionen wnd Variable fiir
das AusmaB der Belastung mit direkten und indirekten
Steuern sowie - mit Einsohrénkungen - der Tariflohnindex
und die Rendite festverzinslicher Wertpapiere. Als Zielw-
variablen der Wirtschaftspolitik finden sich unter den
endogenen Variablen die Véfénderungsrate des Brutto-
nationalprodukts als'Zielgrﬁﬁe def Wachstumspolitik,
mehrere Preisvariable sowie die Arbeitslosenrate als
Indikator fiir das AusmaB der Vollbeschéftigung. Aussagen
iiber die Entwicklung der Einkommensverteilung konnen
durch den Vergleich von Lohn- und Nichtlohneinkommen

hergeleitet werden.
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3. SYSTEMEIGENSCHAFTEN VO N LINEAREN

OKONOMETRISCHEN MODELTLEN

51 Strukturform unad

reduzierte Form

Das folgende lineare homogene Gleichungssystem stellt die
aus den Verhaltens- und Definitionsgleichungen gebildete

St ruk %t u rform desvbkonometrischen Modells dar:
AY +BX + e =0 . | (1)

In (1) bedeutet Y die (T.M)-Datenmatrix der M stochasti-
schen endogenen Variablen, X die (T.N)«Détenmatrix der

N prédeterminierten Variablen, A und B sind die Koeffi-
sienten der Grundgesamtheit, aus der die beobachteten |
Daten flir die endggehen und prédeterminierten Variablen
stammen, und e stellt die (T.M)-Matrix der stochastischen
Storvariablen mit dem mafhematischen Erwartungswert null

dar.
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Bildet man den mathematischen Erwartungswert der Struktur-
form (1)

E(Y|X) + BX = 0, (2)

denn 188t sich das Skonometrische Modell, wenn der Rang
der Matrix A gleich ist der Zahl der endogenen Variablen M,
von der Strukturform in die resduzierte Form
bringens

1.

E(YIX) = =A"'BX =nX, | - (3)

71'= ‘“‘AMTB L] (4‘)

Ersetzt man die Koeffizienten der Grundgesamtheit durch

die aus der Stichprobe geschitzten Werte, dann lautet die

“reduzierte Form fiir eine bestimmte Zeitperiode +
yt = th ° (5)

Diese Darstellungsform eines okonometrischen Modells

dient zur Beurteilung der Giite des Gesamtsystems, denn

)

#in Modell, dessen Einzelgleichungen plausibel sind,

uul dies kelneswegs in seiner Gesambheit ebenfalls sein.

|

fie
w

b reduzierte Form ist der Ausgangspunkt fir wirt-
schaftspolitische Simulationsexperimente, Prognosen und

Stebllitdtsuntersuchungen,




Enthdlt das in (1) dargestellte Strukturmodell unter den
prideterminierten Variablen verzogerte endogene Variable,
dann beieichnet man das vorliegende Modell als dynamisch.
Dies ist der Fall beim Modell "OSTERREICH I", das endo-
gene Variable mit Verzégerungen bis zu zwei Jahren ent-
h&lt. Die dynamischen Eigenschaften solcher Systeme kénnen
durch die Eigenwerte des DifferenZengleichungssyStemskoder
durch die Antwortfunktion auf einen Einheitsimpuls oder
auf einen Einheitssprung der exogenen Variablen beschrie-
ben werden. Wegen ihrer wirtschaftspolitischen Aussagén‘
kraft werden im Folgenden die Impulsantworten’des Modells

weiter untersucht.
Es sei der Lagoperator I definiert durch

Ly = Xy s - | (6)

wobei

i

o ‘ v,
Loxy = xg o | (7)
dat der Vektor der prédeterminierten Variablen Xy ver-
zogerte endogene Variable ¥y mit Lags bis zu r Perioden
sowie verzdgerte exogene Variable Zy mit Lags bis zu

q Perioden, damm kann dies fiir (5) explizit angeschrie~‘

ben werden:
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Loyt = E1L1y.b + E2L2yt + @ é + ErIlry_b +
+ P 1%, + P.Llz, 4+ ... 4 F 195
0 t q

t 70 t

(8)

Die Matrizen E1, E2, oo Er sowie FO,‘F1, ese Fq
sind durch Nullspalten erweiterte Submatrizen der

Koeffizientenmatrix P der reduzierten Form,

32 Reduktion d es Differenzen-

gleichungssystemns

Flir die weiteren Ableitungen transformieren wir das aus

M Gleichungen bestehende Differenzengleichungssystem von

der Ordnung t in ein aus M.r Gieichungen bestehendes
Differenzengleichungssystem von der Ordnung eins, indem

wir (8) um (r-1) Vektoridentitéten erweitern:

L%, = B,L'y, + E Loy, + vuu + E, ,17"
' ' o, ’ q
+ FOI zt + cee + FqL Zy
1 1
Lyg = Ty,
| L%nG = Lzyt
el Ty = Iy,

P
Yy + BLTyy +

(9)
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PaBt man die Vektoren der zeittransformierten endogenen

bzw. exogenen Variablen zusammen zu

[+o0 1 o, |
ALYy - L7z
qut L1zt
v_t = : bZWo W_t = E (10)
C 1"y 1%z
o ] £ %
und bildet man dile Xoeffizientenmatrizen
- -
E1 E2 e s o Er—1 Er
I 0 . .+ 0 0 ,
G= |0 I ...0 O | (11)
bO 0 . o o1 0 ]
und
FO Fll 2 e L] Fq
O 0 ¢ .+ .0
H = o o (12)
O O L -] @ O ]

danu erhdlt man das folgende aus M.r Gleichungen bestehende

- Differenzengleichungssystem erster Ordnung:

- v, = GLv

4 5+ HW . | ‘ (13)
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Dieses Differenzengleichungssystem wird durch wieder-
holte Substitution geldst. Man erhdlt so beli Verzogerung

un eine Periode

v, = G(6L5 4+ HIw,) + Hw, =
2

2 o
= G°L°vy + GHLwy + Hw , (14)

und bei einer Verzdgerung von s Perioden

<t
¥

s+1. s+1 S, T :
=G 7L vt+§OGHLwt, (15)

3, Dynamische und kumulative

Multiplikatoren

Dynamische MNultiplikatoren D,
der Periode T quantifizieren die Auswirkung einés Bin-

heitsimpulses einer exogenen Variablen auf die endogenen
Variablen nach T Perioden. Berechnet werden sie aus (15)

durch partielle Differentiatibn nach L?wt :

av‘b __‘ T
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Kumulative Multiplikatoren Ci
der Periode T beschreiben den Effekt eines Einhéits~
sprunges einer exogenen Variablen auf die endogenen
Variablen nach 7T Perioden. Da die betreffende exogene
Variable um eine Einheit vergrtBert und 7T Perioden lang
auf dem neuen Niveau gehalten wird, berechnet man die
kumulativen Multiplikatoren durch Summation der dynami-
schen Multiplikatoren bis zur Periode T
T 3
07=%1Dkz(1+c;+e2+.,.+G")H, T >0,
(17)
Ist man an den endgiiltigen Auswirkungen interessiert,
die eine Erhdhung einer exogenen Variablen um eine
Einheit als Ursache haben, dann setzt men in (17) T = o0
und berechnet so die Gleichgewidi chts -

multiplikatoren T:

2

T=Co=2. D = (I+G+G" + 400 )H=
, k=1 .
= (I-6)"TH. (18)
Vorausgesetzt wird dabei, daB
lim 6° = 0 . | (19)

g~ 00

Ist diese Voraussetzung erflillt, dann bezeichnet man das:

Modell als stabil.
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3.4 Multiplikatoren d es

Modells "OSTERREICH TI©"

In Tabelle 1 findet man die dynamischen und kumulativen

Multiplikatoren iiber zehn Perioden zwischen wichtigen

exogenen Variablen, némlich ©ffentlicher Konsum, §ffent-
liche Investitionen, Tariflohnindex, Exporte im weiteren
Sinn, und dem realen Bruttonationalprodukt. Aus dieser
Tabelle ist zu entnehmen, daB eine einprozentige Erhdhung
der Exporte im weiteren Sinn noch im laufenden;Jahr eine
Steigerung des Wachstums des realen Bruttonatiénalpro—
dukts um 0.272% bewirkt. Auch im nichsten und iibernéchsten
Jahr sind mnoch betrﬁchtliche“Wachstumseffekte mif 0.224%
und 0.,111% feststellbar, Der Gesamteffekt einer einpro-
zentigen Exportsteigerung belduft sich auf eine Stei-
gerung des Wachstums des realen Bruttonationalprodukts
um.0.610%; Diese Zahlen liefern Anhaltspunkte liber die
Abhingigkeit der Osterreichischen Wirtschaft von der |

Exportkonjunktur.

Bei der Betrachtung der numerischen Werte fir dieydynamiq
schen Modellmultiplikatoren wird unmittelbar einsichtig,
daB wirtschaftspolitische Entscheidungen nicht nur hine-

sichtlich ihrer unmittelbarer Auswirkungen sondern auch
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im Hinblick auf Effekte in spdteren Perioden zu beurtei-
len sind. Da alle dynamischen Multiplikatoren schon nach
wenigen Perioden gégen‘den Wert null konvergieren, kann

das Modell "OSTERREICH I" als stabil bezeichnet werden.
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4, ANALYSE DER VERGANGENEN

WIRTSCHAPTSPOLITIK

Wirtschaftspolitiker konnen mit Okonometrischen Struktur;
modellen untersuchen, ob ihre Entscheidungen in der
Vergangenheit auch tatséchlich die gewiinschten Auswirkungen
gebracht haben. Zur Illustration dieser Art von Unter-
suchungen werden die Simulationsergebnisse fir die
Investitionen des offentlichen Sektors in den Jahren

1958 und 1964 sowie fiir die Tariflohnpolitik zwischen

1964 und 1968 vorgestellts

4,1 6 ffentliceche Investitionen

in den Jdahren 1958 wund 196 4

Die Investitionstdtigkeit des offentlichen Sektors ist
ein wichtiges Instrument zur Konjunkturbeeinflussung.
Da die nachfrageerhﬁhende Wirkung.vcnféffentlichen
Investitionen erst mit Verzdgerungen voll wirksam wird,

ist nieht nur die Hohe des investierten Betrages sondern
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auch der Zeitpunkt, zu dem die Investition getétigt Wird;
eine wichtige EntscheidungsgroBe. Die dynémischen |
Multiplikatoren ermdglichen eine Quantifizierung der
Effekte von offentlichen Investitionen in'kﬁnftigen

‘Planungsperioden.

Durchschnittlich wuchsen die 6ffentlichen Investitionen
in Ustefreich zwischen den Jahren 1956 und 1968 um jidhriich
9.1%. AuBergewshnlich hohe Wachstumsspitzen der 6ffent-
lichen Investitionen finden wir in den Jahren 1958 und

1964 mit 20.82% bzw. 21.15%. Ob der Zeitpunkt und die

Hohe dieser Investitionsspitzen richtig gewdhlt wurden,
| s0ll ex post analysiert werden. Dazu werden anstatt der
liber zwanzig Prozent liegenden Steigerungen der offentli-
chen Investitionen in diesen beiden Jahren nur durch-
bschnittliche Wachstumsraten von 9.1% eingesetzt, wésv

einer Verminderung der offentlichen Investitionsausgaben
1958 um 710 Millionen Schilling und 1964 um 1371 Millionen
Schilling entspricht. Die dadurch bedingten unterschiedlichen
Entwicklﬁngspfade des realen Bﬁuttonationalprodukts sind

in Tabelle 2 ausgewiesen.

Da nach der Struktur des Ckonometrischen Modells "OSTERREICH I*
éffentliché'Investitionen mit einer Verzdgerung von zweil

Jahren signifikant die private Bauinvestitiongtdtigkeit
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beleben, ergibt sich neben der nachfrageerhéhenden Wir-

kung von Gffentlichen Investitionen in dem'Jahr, in dem

sie getédtigt werden und im darauffolgendén Jahr, ein

hoher induzierter Wachstumseffekt nach zwei Jahren. Die
Ergebnisse von Tabelle 2 zeigen, daB durch die ﬁberhﬁhten
6ffentlichen Investitionen in den Jahren 1958 und 1964

in beiden F&llen. ein Absinken des realen Wirtschafts-—
wachstums unter zwei‘Prozént im darauffolgenden Jahr
vermieden werden konnte. Eiﬁ ausgeglicheneres'Wirtschaftsa :
wachstum widre aber durch ein Vorziehen eines Teils der
offentlichen Investitionen von 1958 um eln Jahr wegen

des hohen Zweijahreseffektes moglich gewesen.
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4,2 Tariflohnpolitik 1964 - 1968

Die Tariflohnvereinbarungen der Sozialpartner stehen in
Osterreich in relativ enger Beziehung zu den Istlohnen
und sind deshélb wirtschaftspolitisch in die Kategorie
der Semiinstrumente einzureihen. Zwischen 1956 und 1968
stiegen die Tariflthne jéhrlich um durchschnittlich 5.6%.
Deutlich aus dem Rehmen TH11t jedoch die Tariflohnent-—
wicklung im Jahre 1965: Durch die Lohnrunde dieses:
Jahres stieg der Tariflohnindex um 10.8%. Da im selben
Jahr das réale Wirtschaftswachstum nur 2.6% betrug, die
Inflationsrate aber 6.4% ausmachte, soll mit dem 8kono~

metrischen Modell "OSTERREICH I" der Frage nachgegangen

werden, ob nicht eine andere Lohnpolitik eine glinstigere

Wirtschaftsentwicklung gebracht hitte.

Tabelle 3 enthdlt den tatsichlichen Verlauf der jdhrlichen
Zuwachsraten von Tariflchnen, verfiigbarem Lohneinkommen,
Inlandspreisniveau (Deflator des Bruttonationalprodukts)

und Bruttonationalprodukt (real).
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Tarif- Verf. Inl. BNP

lohne Lohneink.{ Preise real
1964 4,51 8,60 2.72 6.33
1965 10.79 8.90 6.4% 2.65
1966 6.49 9.87 %92 4.73
1967 549 8.90 %645 3,05
1968 6.36 T.77 160 4,12

Tabelle % ..

Ware auch im Jahre 1965 die Tariflohnsteigerung nur im

AusmaBl des Durchschnittswertes von 5.6% erfolgt, dann

hatte sich flir die Wirtschaftsentwicklung ein Verlauf

nach Tabelle 4

ergeben. Gegeniiber den tatsichlichen

Werten wére dann im Jahre 1965 die Preissteigerung um

1.29% niedriger und das Wachstum des realen Bruttonational-

produkts um 0.96% hoher gewesen.

Tarif-— Verf, Inl. BNP

10hne Lohneink.| Preise real
1964 4.51 8.60 2.72 6.3%:
1965 5.60 T.%5 5.14 %61
1966 6,49 8,91 3,88 512
1967 5.49 9.14 4.10 2.38
1968 6.36 8.40 2,13 4,09

Tabelle 4

Da Jjedoch im Jehre 1964 bei einem hohen Wirtschafts-—

wachstum von 6.3%3% das Inlandspreisniveau nur um 2.72%

gestiegen ist, wurde mit dem Skonometrischen Modell fole
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gendes Experiment durchgerechnet: Die um 5.2% iiberdurch-

schnittliche Tariflohnsteigerung des: Jahres 1965 wird um

ein Jahr vorgezogen und fiir 1965 wird unterstellt, das

sich die Tariflohne nur um den Durchschnittswert von 5.6%

erhohen. Tabelle 5 zeigt, welches Bild sich unter diesen

Ammshmen fiir die Wirtschaft in den folgenden Jahren er-

geben hitte.

Inl,

Tarif- Verf. BNP

1lohne lohneink.| Preise real
1964 9,71 10.15 4,01 5e37
1965 5,60 8.31 5.18 %e23
1966 6.49 8.67 3.23 579
1967 549 8.46 356 2635
1968 636 T.79 1.94

375

Tabelle 5

‘Die Zielvorstellungen des Wirtschaftspolitikers bestimmen

die Reihung der drei dargelegten Varianten. Eine rein

wachstumsorientierte Politik wird die mit Einkommens-

verlusten'behaftete Variante der Tabelle 4 vorziehen;”Das

ausgeglichenste Wirtschaftswachstum liefert die Variante

der Tabelle 5.
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5. BEDINGTE INT ERVALLPROGNOSEVN

Gibt man fir den Vektor der prideterminierten Variablen Xy

».bestimmte Werte vor, dann kdnnen mit der reduzierﬁen Form

eines Skonometrischen Modellsi(S)'die zugehdrigen Werte
fir die endogenen Variablen y% befechnet werden. Diesen
Vorgang bezeichnet man als bedingte Prognose, weil die
flir die endogenen Variablen ermittelten Wérte abhéngig

sind von den préddefterminierten Variablen, vor allem von

- den Annahmen {iber die exogenen GroBen. Aufséhluﬁreicher

als diese bedingtén Punktprognosen sind aber in vielen

Fdllen bedingte Intervallprognosen.

Fir wichtige exogene Variable konnen ndmlich zum Progno-
sezelitpunkt meist nur Intervalle angegeben werden, die
den tatséchlichen Wert der betreffenden Variablen mit
hoher Wahrscheinlichkeit enthalten werden. Zum Teil |
smellén diese Variablen wirtschaftspolitische Instrumente
dar, die noch im Verfiligungsbereich der wirtschaftspoli-
tischeﬁ Entscheidungstriger liegén. Gibt man aber fiir
einzelne exogene Variable, die mit den verzdgerten endo-
genen Variablen den Vektor der prédeterminierten*Variab—
len bilden, Intervalle vor, dann erhdlt man auch fiir die

zu prognostizierenden endogenen Variablen Intervalle.
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Welbher Punkt in diesem endogenen Intervallbereich tat-
séichlich erreicht wird, h&ngt von}den realisierten Werten
Jjener exogéneﬁ GroBen ab, die nur durch Intervallgrenzen
festgelegt wurden. Zusdtzlich wird bei einer Intervall-

prognose mit einem Ckonometrischen Modell explizit

',sichtbar, Welchér Anteil des: Intervallbereichs der zu

prognostizierenden endogenen Variablen welchen vorgege-.

benen Intervallen der exogenen Variablen zuzurechnen ist.

In der reduzierten Porm (5) seien Pij die Elemente derb
M.N-Koeffizientenmatrix P. Fiir den Vektor der pradeter-

minierten Variablen sei ein Intervall vorgegeben durch

}den Vektor der unteren Intervallgrenzen Xy = (zjt) und

den Vektor der oberen Intervallgrenzen §t ='(§jt),'Die
daraus resultierenden Intervalle fiir die endogenen
Variablen sind festgelegt durch die untere Intervall-

grenze der endogenen Variablen j. = (Xii)’ wobei

N

Xit = j§1 min (pij-j-c.j,t’ Pijijt), i = 1,...’M ’ (20)

und die obere Intervallgrenze der endogenen Variablen
?ﬁ = (yat)’ wobel

N o
Vit = ;}51 max (pysXiyr Py gFyp)s 1= Toeees (21)
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Als Beispiel fiir eine Intervallprognose wird eine im

September 1970 mit dém Modell "OSTERREICH

I" erstellte

Prognose fir das Jahr 1971 angefilhrt. Fir die erwarteten

Wachstumsraten des Jahres 1971 wurden bei

genén Variablen Intervalle angegeben:

Exportsituation

Exporte i.,w.S., nom.
| Tariflohnveréinbarungeh
( Tariflohnindex
' Offentlicher Sektor
Offentlicher Konsum, nom.

Offentliche Investitionen, nom.

Belastung mit direkten Steuern
SDBN'

folgenden exo-

12% bis 14%
9% vis 11%

8% bis 10%
8% bis 11%
-0.5% bis 0.5%
-0.2% bis 0.0%

Unter diesen Annahmen ergeben sich bei ausgewdhlten

wirtschaftspolitischen ZielgrsBen fiir 1971 folgendé

N

bedingte Intervallprognosen:

Brutitonationalprodukt, real
Inlandspreisniveau

Lohnniveau der Privatwirtschaft
Privater Konsum, nom.

3.4% bis 4.9%
5.0% bis 6.0%
9.6% bis 10.5%
8.6% bis 10.0%

1) SDBN. 1st der Differenzbetrag zwischen volkswirtschaft-
- licher Lohn- und Gehaltssumme und Masseneinkommen. Ep

enthdltals wichtigste Komponenten die Arbeitgeber- und

Arbeitnehmerbeitrige zur Sozialversicherung, Lohnsteuer

und Nettotransfers.
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 Schliisselt man die Prognoseintervalle nach deren

Entstehungsursache auf, dann ergeben sich fiir die eine

zZelnen wirtschaftépolitischen Funktionstréger folgende”

Anteile:
Export~ | Tarif-| Offentl.| Gesamt-
situation| 1shne Sektor | intervall
BNP, real | 0.54 -0, 41 0.55 1.50
Inlandspreise 0e25 | 0.48 - 0627 1.00
Priv. Lohnniveau | 0,10 0.71 0.09 0,90
Privater Konsum 0.39 0.%6 0+65 1.40

Aus dieser Aufstellung ist fiir den Wirtschaftspolitiker
Zu entnehﬁen, wieweit mit seinen verfﬁgbaren Moglichkeiten
die wirtschaftspolitischen ZlelgroBen beeinfluﬁbar sind.
Dleses Belspiel demonstriert auch die enge Verkniipfung von
wirtschaftspolitischer Entscheldungshllfe und Prognose-

funxtlon von okonometrlschen Modellen.



™
[

- 08 -

6., EINKOMMENSVERTEILUNGSETF F-E‘K T E

VON INSTRUMENTVARIABLETN

Tn diesem Abschpitt soll untersucht werden, in welcher
Richtung und in welchem AusmaB jene exogenen Variablen,
denen wirtschaftspolitisch die Funktion von Instrumenten
zukommt, die Proportion zwischen Lohn- und Nichtlohn-
einkommeh.veréndern& Analysiert werden die Auswirkungen
auf das verfiigbare Lohneinkommen (Masseneinkommen) und |

das verfiighére Unternehmereinkommen.

7u den wichtigsten wirtschaftspolitischen Instrumenteh des
Modells "OSTERREICH I"™ zshlt die Variable SDBN, bereitsk
vorgestellt als Differenz zwischen volkswirtschaftlicher
Tohn- und Gehaltssumme und Masseneinkommen. In Tabelle 6
sind die kumulativen Multiplikatoren, die den Gesamt-
effektkeiner einprozentigen Erhdhung des Differenzbetragés
SDBN auf die Einkommensgréﬁen verfiigbares Lohn- und
Nich%lohneinkammen angeben. Die Wirtschaftspolitische
Tnstrumentvariable SDBN hdtte dann keinen Unverteilungs-

effekt auf die Einkommen, wenn sie im gleichen Ausmaid

TLohn- und Nichtlohneinkommen beeinflussen wiirde, wenn

also die kumulativen Multiplikatoren gleicher Perioden T
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identisoh wéren.'Naoh Aussagen des Modells vermindert
jedoéh eine einprbzentige Erhshung von SDBN, hervorge-
rufen etwa durch eine Lohnsteuererhéhuhg, in den ersten
dredl Jahren stirker das verflighare Unternehmereinkommen,
im #ierten Jahr ist der Umverteilungseffekt anndhernd
null, wﬁhrend in den kiinftigen Perioden eine geringe

Unverteilung zugunsten der Unternehmer festzustellen ist,.

In gleicher Weise konnen die Einkommenseffekte anderer
Wwirtschaftspolitischer Instrumente untersucht werden.
Nach Tabelle 6 zeigt sich, daB sowohl kurzfristig als
auch langfristig Ausgaben des Offentlichen Sektors: fiir
Konsum und Investitionen stérker die Nichtlohneinkommen

erhdhen. Ahnliche Auswirkungen haben Exportsteigerungeh.

Wirtschaftspblitisch'aufschluBréich ist die Analyse der
Effekte von Tariflohnsteigerungen auf die Einkommens-
vertellung. Wohl bringt eine Tariflohnsteigerung wegen
der Reduzierung der Unternehmereinkommen einen starken
Umverteilungseffekt zugunétén der Lohnempfénger, der
langfristige Elnkommenssteigerungseffekt fir Lohnein-
kommen ist jedoch wegen der wachétumsvermindernden Wir-
kung von Lohnerhchungen eher géringo Kurzfristig bewir-
ken Tariflohnerhshungen eine Steigerung des Lohnein-
kommens, wobei das Wachstum des disponiblen Lohnein-

kommens im Jahr nach der Tariflohnerhthung am groBten ist,
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Das okonometrische Modell zeigt ferner, daB eine Besteuw~
erung der Nichtlohneinkommen mit direkten Steuern einen
starken Umverteilungseffekt zugunsten der Lohneinkommen
bewirkt. Auch scheint eine Erhohung der indirekten Steuern

stiarker die Unternehmereinkommen zu treffen, wobedl

bkurzfristig die Belastung der Unternehmer stérker ist

als langfristig, nachdem eine Brhohung der indirekten

Steuern auf die Preise iiberwdlzi wurde.
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7. ZUSAMMENFASSUNG

- Die vorliegende Arbeit soll in neue Untersuchungsmethoden

der Wirtschaftspolitik einfiihren und die Systemeigen-—
schaften'dés Skonometrischen Modells "OSTERREICH I prii=
fen, um Anregungen.fﬁr Weiterentwicklungen dieses Modells
zu gewinnen. Mit den angefiihrten Simulationsexperimenten
sollen die wirtschaftséolitischen Aussagemdglichkeiten
von okonometrischen Strukturmodellen demonstriért werden.

Nicht beabsichtigt ist es einen mechanistischen'Modell~

. optimismus zu propagieren, der den Politiker von der Last

der Entscheidung befreien soll. Weiterhin muB sich

Wirtschaftspolitik im Spannungsfeld von Gruppeninter-

- esgen und Machtkimpfen bewegen; doch konnten tkonometrische

Modelle den Grad der Sachlichkeit in der Argumentation

erhdhen.
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